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de 1985, por la Audienciz Territorial de Madrid, en el recurso
contencioso-administrative nimere 90871982, promovido por
dona Maria Felisa Serrano de San Félix, sobre firma de contrato de

colaboracién temporal, cuyo pronunciamiento es del siguiente
ienorn

«Fallamos; 1.° Que debemos estimar y estimamos parcial-
mente el presente recurso nimero 908/1982, interpuesto per la
representacion de dofia Maria Felisa Serrano de San Félix, contra
la resolucién descrita en el primer considerando, en ¢} sentido de
declarar como declaramos ¢l derecho de la actora a que se le
abonen los servicios prestados come Profesora de Mecanografia del
Instituto Nacional de Empleo de Avila, desde el 16 de octubre de
1979 hasta ¢l L8 de junio de 1980, a razdn de 20.487 pesetas mes
con las deducciones legales, anulindose en este aspecto 1a Resolu-
cién impugnada y desestimdndose el recurso en o demds. 2.° No
hacemos una expresa condena en costas.»

Madrid, 6 de agosto de 1986.-El Director general, Enrique
Heras Poza.

26087 RESOLUCION de 6 de agosto de 1986, de la Direc.
cidn General de Servicios, por la que se dispone el
cumplimiento de la semtencia recaida en el recurso
contencioso-administrativo Interpuesto por «Minerg

Siderirgica de Ponferrada, Soctedad Andnimanr.

De orden delegada por ¢l excelentisimo sedor Ministro, se
publica para ry:nemi conocimiento y cumplimiento en sus propios
términos ¢l fallo de la Sentencia dictada con fechs 1 de abril de
1986, por la Audiencia Nacional en el recurss contencioso-
administrative niimero 44.873, promovido por «Minero Sidenir-
gica d¢ Ponferrada, Sociedad Andnimaw, sobre acta de infraccién,
cuyo pronunciamiento &5 del siguiente tenor:

«Fallamos: Que debemos estimar v estimamos, e¢n parte, el
recurso contencioso-asdministrativo interpuesto por el Procurador
sedor Castilte Caballero, en nombre y representacién de “Minero
Sidenirgica de Poaferrada, Sociedad Anénima”, contra las Resolu-
ciones del Ministerio de Trabajo ¥ Seguridad Social de 7 de junio
de 1983 y 31 de julio de 1984, y a que 2stas actuaciones s& contraen
¥y cuyns acuendos, por no ser enteramente conformes a derecho,
debemos anular y anulamos, declarando en su lugar que la sancién
procedente es la de 200.60C pesetas, y todo ¢llo sin expresa
impaosicién de las costas causadas»

Madnd, 6 de agosto de 1986.-El Director general, Ennique
Heras Poza. .

26088 RESOLUCION de 6 de agosto de 1986, de la Direc-

cidn General de Servicios, por la gque se dispone el
cumplimiento de la semtencia recaida en el recurso
contencioyo-administrativo interpuesto por Confedera-
cion Nacional de la Contruccion (CNC)

De orden delegada por ¢l excelentisimo sefior Minisiro, se
publica para general conocimiento y cumplimiento en sus propios
términos el fatlo de la Sentencia dictada con fecha 10 de mayo de
1986, por la Audiencia Nacional, en sl recurso contencioso-
administrative ntmero 44.721, promovido por Confederacidn
Nacional de 1z Contruccion {CNCT cuye proounciamicnto s del
sigulente tenor:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por ¢l Procurador sefior
Garrido Entrena, en nombre y represeatacion de a CNC, contra las
Resoiuciones del Ministerio de Trabajo de & de febrera y 14 de
mayo de 1584, ¥ a que estas actuaciones se contraen, ¥ todo ello sin
hacer expresa imposicion de las costas causadas.»

Madnd, 6 de agosto de 1986.-El Director general, Enrnque
Heras Poza.

RESOLUCION de 6 de agosto de 1988, de la Direc-
cion General de Servicios, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia recaida en el recurso
cantenciasa-adminisirativae interpuesto por «Compa-
Aia Mercantil, Sociedad Andnima Verss.

De orden delegada por ¢f excelentisimo sefior Ministro, se
publica pars geaeral conocimiento y curnplimiento en sus propios
términos el fallo de la sentencia dictada con fecha 3 de febrero de
1988, per 1a Audiencia Territorial de Madrid, en el recurso
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contencioso-administrativo ntimero 331/84, promovido por «Com-
pafiia Mercantil, Sociedad Anénima Verss, socbre reclamacion de
pago, Ciyo pronunaciamiento ¢s del siguiente tenon

«Faltamos: Que debemos desestimar y desestimamos ¢f recurso
conteacioso-administrativo interpuesto por la representacidn de la
“Compaiiia Mercantil Vers, Sociedad Andnima™, contra Ia Resolu-
ci6n dictada por la Direccidn General de Servicios del Ministerio
de Sanidad y Seguridad Social de fecha 29 de diciembre de 1983,
resolviendo en la pronunciada por 'a Direccidn Provincial
en 7 de octubre de 1983, por medio de la cual desestimd la
un? cién del acta de liquidacién de cuotas at Régimen General
de mundad Social por falia de alta y cotizacion del imsbajador
don Victor Torcal Benito, durante el periodo comprendido entre el
13 de marzo de 1980 al 27 de junio de 1981, por un importe total
de 389.089 peseias. Sin imposicién de costas.w .

Madrid, 6 de agosto de 1986.-El Director general, Enrique
Heras Poza _ ’

RESOLUCION de 8 de agosto de 1986, de la Direc-
cion General de Trabajo, por la que se homaloga con
el niimero 2.276 ¢l zapato de seguridad, marca «Eyan,
modelo 3.095-P. U, de clase I. fabricado y presentado
por la Empresa «Industrias Armenddriz, Sociedad
Andnima Laborals, de Tafalla {Mavarra).

instruide en esta Direccidn General de Trabajo expediente de
homologacién de dicho calzado de idad contra riesgos mecad-
nicos, con arreglo a lo prevenido en 1z Orden de 17 de mayo de
1974 («Boletin Oficial del Estadow del 29), sobre homologacion de
los medios de proteccidn personal de los trabajadores, se ha dictado
Resolucién en cuys pante dispositiva se establece o siguiente:

Primero.~-Homologar el zapato de seguridad marca «Evan,
modeio 3.095-P. U, de clase I, fabricado y presentado por la
Empresa «Indusiriag Armenddriz, Sociedad Andénima Laboralw,
con domicilic en Tafalla (Navarra), avenida de Severino Fernin-
dez, nimero 54, como calzado de seguridad contra riesgos mecani-
cos, de clase L, grado B, ] ] o

Segundo.—Cada calzado de dad de dichos modelo, marca,
clase y grado leverd en sitio vistbie un sello inalterable y que no
afecte & sus condiciones técnicas, y de no ser eflo posibie, un seilo
adhesivo, con las adecuadas condiciones de consisiencia dxrma_—
nencia, con ia siguiente inscripcién: «M. T.-Homol
2.276.-8-8-86.~ to de seguridad contra riesgos mecani-
cos.~(lase L—Gmﬁ B.» S :

Lo que s¢ hace piblico para general conocimiento, de conformi-
dad con lo dispuesto en e} articulo cuarto de la Orden citada, sobre
homologacidn de los medios de proteccitn personal de los trabaja-
dores, y Norma Técnica Reglamentaria MT-5 de «Calzado de
seguridad contra riesgos mecdnicose, aprobada por Resolucién de
31 de enero de 1980 («Boletin Oficial del Estado» de {2 de febrero).

Madrid, 8 de agosto de 1986.-El Director general, P. A, {articulo
17 del Real Decreto $30/1985, de & de abril), el Subdirector general
para ]a Negociacion Colectiva y Condiciones de Trabajo, Francisco
Gonzdler de Lena.
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RESOLUCION de & de agosta de 1986, de la Direc-
cion General de Trabgjo, por la que se homologa con
el mimero 2.274 la bota de seguridad marca «Eyan,
modelo 3.060 AL-P. U, de clase I, jabric ¥
presentada por la Empresa «fndustrias Armenddriz,
Sociadad Andnima rals, de Tafalla (Navarra).

Instruido en esta Direccidn General de Trabajo expediente de
homologacion de dicho calzado de seguridad contra riesgos mecd-
nicos, con arreglo a lo prevenido en la Orden de 17 de mayo de
1974 («Boletin Oficial del Estadon» del 29), sobre homologacion de
ios medios de proteccién personal de los trabajadores, se ha dictado
Resolucion en cuya parie dispositiva se establece lo siguienie:

Primero.-Homalo, la2 bota de. seguridad marca «Eyas,
modelo 3.060 AL-P. U,, de clase L, fabricada X presentada por la
Empresa «Industrias Armenddriz Sociedad Anénima Laborals,
con domicilio en Tafalla {Navarra), avenida de Severino Fernidn-
dez, mimero 34, como catzado de seguridad contra riesgos mecani-
¢os, de clase I, grado B. ' L

Segundo.—Cada calzado de seguridad de dichos modelo, marca,
clase y grado llevard en sitio visible un sello inalterable y que no
afecte a sus condiciones wcnicas, y de no ser ello posible, un selio
adhesivo, con las adecundas condiciones de consistencia y
nencia, con la siguiente inscripciém: «M. T.-Homol
2.274.-8-8-86.-Bota de seguridad contra riesgos mecdnicos.~Clase
1-Grado B o . : '
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Lo que se hace piiblice para general conocimiento, de conformi-
dad cor lo dispuesto en ¢l articulo cuarto de le Orden citada, sobre
homologacién de los medios de proteceion IBlem de los trabaja-
dores, y Norma Técnica Reglamentaria MT-5 de «Calzado de
seguridad contra riesgos mecdnicos», aprobada por Resolucién de
31 de enero de 1980 (wBoletin Oficial del Estados de |2 de febrero).

Madx;x;l], 8 de agosto de 1986,-E! Director generzl, P. A. (articulo
17 del Real Decreto 330/1985, de 8 de abril), ei Subdirector general

1a Negociacion Colectiva y Condiciones de Trabajo, Francisco
Bonzaler 4 Leas. o |

26092 RESOLUCION de 8 de agosto de 1986, de la Direc-

cién General de Trabajo. ‘far la que se homologa con
&l nimere 2.275 Ia bota de seguridad, marca «Eya»,
modelo 3.060 AL-P. U, de clase HI fabric y
presentada por la Empresa «Indistrias Armendiriz,
Sociedad Ancnima Laborals, de Tafalla (Navarraj,

lostruido en esta Direccién General de Trabajo expediente de
homelogacién de dicho calzado de idad contra riesgos mecd-
nicos, con arregle a lo prevenido en ka Orden de 17 de mayo de
1974 {«Boletin Oficial de! Estado» del 29), sobre homologacidn de
los medios de proteccién personal de los trabajadores, s¢ ha dictado
Resolucidn en coya parte dispositiva se establsce 10 siguiente:

Primerso.-Homol Ia bota de seguridad marca «Even.
modelo 3.060 AL-P. U., de clase HI, fabricada y presentada por Ia
Empresa sIndustrias Armendsdnz, Sociedad Anénima Laborals,
con domicilio ¢n Tafalla (Navarra), avenida de Severino Ferndn-
dez, nimero 54, como calzado de seguridad contra ricsgos mecdni-
cos, de clase II1, grado B. oo

Scgundo.-Cada calzado de idad de dichos modelo, marca,
clase y grado llevard en sitio visible un sello inalterable y que no
afecte a sus condiciones técnicas, y de no ser ello posible, un sello
adhesivo, con las adecuadas condiciones de consistencia y }Ferma-
nencig, con la sigpiente jnscripcién: «M. T.-Homeol
2.275.-8-8-86.-Bota de seguridad contra riesgos mecénicos.—Clase
1i.-Grado B.»

Lo que se hace piblico pars general conocimiento, de conformi-
dad con lo dispuesto en el a.m‘cgic: cuarto de la Orden citada, sobre
homologacitn de los medios de proteccién nal de los trabaja-
dores, ¥ Norms Técnica Reglamentaria MT-§ de «Calzado de
seguridad contra riesgos mecdnicos», aprobada por Resolucion de
31 de enero de 1980 («Boletin Oficial del Estadow de 12 de febrern}.

Madrid, 8 de agosto de 1986.-El Director general, P. A. {articulo
17 del Real Decreto 53071985, de § de abril), &l Subdirector general
para la Negociacién Colectiva y Condiciones de Trabajo, Francisco
Gonzdlez de Lena.

RESOLUCION de 16 de septiembre de 1986, de la
Direccidn General de Servicios, por-Ia que se dispone
ef cumplimiento de la semtencia dictada en ol recurso
contencioso-administrativo interpuesto por don Rajae!
Sisternas Ferndndez y 2¢ mids.

De orden delegada por el excelentisimo sefior Ministro, se
publica para general conocimiento ¥ cumplimiento en sus propios
términos ¢l fallo de 12 sentencia dictada con fecha 1t de junio de
1983 por la Audiencia Temitorial de Valencis en el recurso
contencioso-administrativo nimero 31271982, promovide por don
Rafael Sisternas Ferndndez y 29 mis, sobre cantidad reclamada
como indemnizaciébn por despido, cuyo pronunciamiento ¢s del
siguiente tenor:

«Fallamos: Que estimando como estimamos ¢! recurso conten-
cioso-adminisirativo interpuesio por don Rafael Sisternas Ferndn-
dez, don Julidgn Gonzilez Soria, don Pedre Andreu Hurtado, don
Esteban Garcia Valero, don Manuel Sdez Reguena, don Eugenio
Alaro Garcia, don Lorenzo Hoyos Marti, dor Francisco Aguilar
Motos, don José Lépez Picazo, don Alejandro Lépez Martin
Isidro Sinchez Circel, don Antonio Gonzélez don Fran-
cisco Jiménez Navarro, don Julidn Pardo Solaz, don José Luis
Martinez Navarro, don Juan Parde Martinez, don José Pardo
Martinez, don Julién Garcia Carrascosa, don Rafael Salas Marti-
nez, don José Pardo Molina, don Angel Bastidas Armero, don José
Cchando Ochando, don Aquiline Lépez Gallega, don Raul Ramos
Martinez, don Paulino Espada Pefharrubia, don Antonio Gonzalo
Andreu Hurtado, don Ignacioc Montes Platero, don Dionisio
Navarro Martinez, don Marifn Martinez Malavia, don Emilio
Lépez Montesinos y don Alejandro Pérez Garcia, contra desestima-
cién tdcita por silencio administrativo de recurso de alzada
formulado ante Ia Secretarfa General del Fondo de Garantia
Salarial, dependiente del Ministerio de Trabajo, contra acuerde de
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don

la Comisién Provincial del Fondo de Garantia Salarial de Valencia,
de fecha 14 de septiembre de 1981, recaido en expediente 57771981,
que eslimé e¢n parte la peticidn de los actores, trabajadores de Ia
Empresa wAceros Elaborados, Sociedad Limitadan, a percibir con
cargo al Fondo de Garantia determinada cantidad en concepto de
salarios, pero no a la cantidad reclamada comic indemnizacidn de
despido, debemos declarar y declaramos no ajustadas a derecho
dichas resoluciones, declargndolas nulas en cuanto no conceden la
indemnizacign por despido que corresponda, condenando al Fordo
de Garantia Salarial a abonar a los recurrentes 1a cantidad filada en
la conciliacién judicial, ante la Magistratura de Trabajo ¢n con-
cepto de indemnizacidén por despido, dentro de los limites legales,
¥ todo elio sin hacer expresa imposicion de costas en este recurso.»
H Magrid, 16 de septiembre de 1986.-El Director general, Enrique
eras Poza. : . :

26094 RESOLUCION de 16 de septiembre de 1986, de la
Direccién General de Servicios, por la que se dispone
el cumplinmiento de la sentencia dictada en el recurso
contenciosg-gdministrativo interpuesto por sindus-

trias y Almacenes Pablos, Soci Andniman,

De orden delegada por el excelentisimo sefior Ministro, se
publica pars general conocimiento y cumplimiznto en sus propios
términos ¢l fallo de la sentencia dictada con fecha 7 de marzo de
1986 por la Audiencia Nacional, en ¢l recurse contencioso-
administrativo nimero 44,442, promovido por «lndustrias y Alma-
cenes Pablos, Sociedad Andnimaw, sobre multa, cuyo pronuncia-
micnto es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que estimando en parte el recurse contencioso-
administrativo interpuesto por la Sociedad «Industrias y Almace-
nes Pablos, Sociedad Andnima», contra las Resoluciones del
Ministerio de Trabajo y Seguridad Social, de fechas 13 de mayo y
21 de diciembre, ambas de 1983, esta ultima desestimatoria del
recurso de reposicién contra la primera formulada, a que las
presentes s¢ contraen, debemos:

Anular y aoulamos tales Resoluciones por no ser enteramente
conformes a derecho en cuanto las mismas no se ajusien al
sigulente pronunciamiento.

Imponer ¢ imponemos a la recurrente la multa total de 300.000
pesetas. .

Sin expresa imposicién de costas.»

Madrid, 16 de septiembre de 1986.-El Director general, Enrique
Heras Poza,

RESOCLUCION de 16 de sepriembre de 1986, de la
Direccidn General de Servicios, por la gue se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictadz en el recurso
comtencioso-administrative interpuestc por don
Ramon de la Vega Vdzguer.

De orden delegada por ¢l excelentisimo sefior Ministro, se
publica para general conocimiento y cumplimiente en sus propios
términos el fallo de la sentencia dictada con fecha 13 de marzo de
1986, por Ia Sala Tercera del Tribunal Supremo en ¢l recurso de
apelacién interpuesto contra ia de la Sala dz lo Contencioso-
Administrative de la Audiencia Territorial de Sevilla, de 31 de
marzo de 1984, dimanente del recurso contencioso-administrative
promevido per don Ramén de la Vega Vdzquez, contra Resolucién
de este Ministerio de 29 de julio de 1983, sobre incompatibilidad,
cuyc proaunciamiento ¢s del siguiente tenor;

‘«Fallamos; Que estimando ¢l recurso de apelacién interpuesto
por don Ramén de la Vega Vizguez, contra la sentencia de lz Sala
de 1o Contencioso-Adminisirativo de la Audiencia Territorial de
Sevilla de fecha 31 de marzo de 1984, dictada en Procedimienio de
Proteccién Jurisdiccional de los Derechos Fundamentales de Ias
Personas, debemos revocar y revocamos ka misma y con estimacion
del recurso coniencioso promovido contra la Resclucion de la
Subsecretaria del Ministerio de Trabajo y Segundad Social de fecha
29 de julioc de 1983, por Is que s¢ acordd no autorizar la
compatbilidad entre ¢l puesto de trabajo comeo Létrato sustituto de
la A cia del Estado, en defensa y representacién del INEM v la
profesitn libre de la Abogacia, debemos declarar y declaramos que
dicha Resolucion infringe el derecho de jgualdad y en consecuencia
anulames la referida Resolucién y declaramos i compaiibilidad
fuera de las horas de ocho a Et‘xinec y limitada a aquelias
actuaciones que no intervengs ¢l Estado o Corporacién en cuya
representacion actie, asi como en todos aquellos asuntos en los
cuales intervenga el INEM, todo ello con expresa imposicion de las
costas de la primera instancia a la Administracidn en cuanto & las
de esta apelacidn.»

Madrid, 16 de septicmbre de 1986.~E1 Director general, Enrique
Heras Poza.
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