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Pictures Industries, Inc.», contra resolucion de este Registro de 3 de
junio de 1581, se ha dictado, con fecha 8 de julic de 1985, por la
ritada Audisncia, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva
€5 COTO sigue: .

«Fallgmos: 1.° (%uc debemos estimar y estimamos ¢ presente
recurso namero 1.487/1981, intcl}:uesio por la representacién de
“Columbia Plcrures Industrizs, Inc.”, contra la resolucién del
Re%stro de la Propiedad Industrial descrita en el primer conside-
rando,
2% Que debemos anular y anulamos la referida resolucion
impugna.da por ser coairana al ordenamiento juridico.

3.% Que debemos declarar y declaramos el derecho de la actora
a la inseripeion de la marca pumero 90%.677 “Cotumbia Pictures”
grafica, solicitada,

4.° No hacemos una expresa condens en costas.»

En su virud, este ismo, en cumplimiento de lo prevenide
en la Ley de 27 de diciembye de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla, en sus propios 1€rminos, la referida sentencia y se
publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunice & V. §. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos aiios.

Madnd, 30 de julic de 1986.~E] Dircctor general, Julio Delicado
Montero-Rios,

Sr. Seeretaric general del Registro de 1a Propiedad Industnial,

RESOLUCION de 30 de julio dr 1986, del Registro de
la Propiedad Industrial por la que se dispone ol
cumplimiento de lo sentencia dicrada por la Audiencia
Territgrial de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo numero 424/1981, promo-
vido por «Qshorne y Cia., Sociedad Andnimas, contra
acuerdos del Rgisrra de 5 de septiembre de 1979 y 21
de noviembre de 1980,

. En ¢l recurso contencioso-administrative nuimero 242/1981,
inierpuesio aote la Audiencia Territorial de Madrid por «Osbomne
y Cia., Sociedad Anéniman, contra las resoluciones de este Registro
de 5 de septicmbre de 1979 y 21 de noviembre de 1580, se ha
dicwago, con fecha 27 de abril de 1985, por la citada Audiencia,
scotencia, declarada firme, cuva parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el presente recurso, interpuesto por
¢l Letrado seior Pombo Garcia, en nombre v representacion de la
Entidad «Qsborne y Cia,, Seciedad Andnimanr, contrz las resolucio-
nes del Registrto de la Propiedad Industrial de fechas § de
sepucmbre de 1979 v 21 de poviembre de 1980, debemos declarar
y declaramos la nulidad de ambas resoluciones, por ser contrarias
al Ordenamiento Juridico, acordando en su lugar la procedente
inscTipcién de la marca ndmero 896,925 “Magno” para productos
de la clase 32, condenando a la Administracion a pasar por estas
resoluciones, ¥ wodo ello sia costas.»
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En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenide a2 bien disponer
que ¢ cumpla en sus propios términos la referida sentencia ¥ se
publique ¢l aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadow.

Lo que comunico a V. §. para su conocimiento vy efectos.
Dios guarde a V. S. muchos afios.

Jadnd, 30 de julio de 1986.-E! Director general, Julio Deticado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Indusizial.

23174 RESOLUCION de 30 de /uh'o de 1986, del Registro de

la Propiedad Industrial, por ia gue se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia

Territorial de Madrid declarada firme, en el recurso |

contencioso-adminisirativo rimera 89071982, prome-
vido por «Beiersdorf, A. G.», comtra acuerdos del
f;sg;ﬂro de 17 de septiembre de 1981 y 24 de mayo de

. Ea cl recurso contencioso-administrative nimero 89071982,
interpuesto ante lz Audiencia Territorial de Madrid por «Beiers-
dorf, A, G», conura resoluciones de este Registro de (7 de
se7ptjcmbre de 1981 y 24 de mayo de 1982, se ha dictado, con fecha
17 de octubre de 1985, por la citada Audiencia, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, estimando ¢ste recurso, debemos anular como
anulamos los acuerdos del Registro de la Propiedad Industrial de
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17 de septiembre de 1981 (“Boletin Oficial de la Propiedad
Industrial” de 16 de noviembre) y de 24 de mayo de 1982 (“Boletin
Oficial de la Propiedad Industnial™ de 16 de julio), éste confirmato-
1o en reposicién del anterior, actos que anulamos y dejamos sin
efecto por no conformarse al Ordenamiento Juridico en cuanto
deniegan a “Beiersdorf, A. G.”, la inscripcién en Espafia de la
marca internacional 451,678 “Balm Fraiche™ para los producios
que se especifican, y en su lugar disponemos la concssin de dicha
marca;, $in Costas.n

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
eb la Ley de 27 de diciembre de {956, ha tenido a bien disponer
que s& cumpla en sus propios términos ia referida sentencia y se
publique el atudido fallo en el «Boletin Oficial de} Estadon.

Lo que comunico a V, 8. para su conocimiento y efecios.

Dios guarde a V. 8 muchos ahos

Madnid, 30 de julio de 1986.-E] Director peneral, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario genersal del Registro de Iz Propiedad Industrial.

RESQLUCION de 30 de julio de 1986, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo niimero 1.134/1982, pro-
movide por «N. ¥V, Koninlifke Distillerderijen Erven
g,w}aés‘sgo!s» contra acuerdo del Registro de 21 de julio
e .

_ En el recurso contencioso-administrativo nimere 1.134/1982,
mterpuesto ant¢ la Audiencia Territerial de Madnd por «N. V.
Komnznlijke Distillerderijen Erven Lucas Bols» contra resolucidon de
este Registro de 21 de julio de 1982, se ha dicuado, con fecha 21 de
octubre de 1985, por la citada Audiencia, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el presente recurso interpuesto por
el Procurador sefior Garandillas, er nombre y representacién de la
Entidad «N. V., KoninKlijke Dustillerderijen Erven Lucas Bolsy,
contra resalucion det Regisiro de la Propiedad Indusrial de fecha 21
de julio de 1982, que concedia la ipsenipeion de la marce pamero
954.009 «Hebra», debemos declarar y declaramos la nulidad de tal
resolucién, por no ser conforme con el ordenamiento juridico, v
firme, por tanto. la resolucion denegatoria de fecha 20 de noviem-
bre de 1981, que alli se reformeba; v todo ello sin hacer pronuncia-
miento sobre costas.»
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En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se
publique ¢l aludido fallo en cl «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comupico a V. §, para su conocimiento v efectos.

Dios guarde a V, 8 muchos afios,

Madnd, 30 de julio de 1986.—El Director general, Julio Delicado
Montere-Rios.

St. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de julio de 1986, del Registro de
23176 )

la Propiedad Industrigl, por la que se disporne el
cumplimieno de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declgrada firmte, en el recurso
contencioso-administrativo rumero 1.332/1980, pro-
movide por «lLaboratorios Linde, Sociedad And-
niman, contra acuerdo del Registro de 5 de julio de
1979, Expediente de marca numero 885477,

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.332/1980,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Laboraio-
rios Liade, Sociedad Anéniman, contra resolucion de este Registro
de 5 de julio de 1979, se ha dictado, con fecha 22 de julio de 1985,
por la citada Audiencia, sentencia, declarada fimme, cuya parte
dispositiva ¢s como sigue:

«Fallames; 1.° Que debemos estimar y estimamos ¢l presente
recurso mimero 1,132/1980, interpuesto por la representacién de
“Laboratorios Liade, Sociedad Anénima™, contre las resoluciones
del Regisire de la Propiedad Ipdustrial descritas en el primer
considerando,
~ 2.° Que debemos anular y anulamos las referidas resoluciones
impugnadas por ser contranas il ordenamiento juridico.

5

T T
..“.::’5-‘ 4

IR Dt
‘-_l I.“
Ll

PR bl
& I




