
Martes 26 agosto 1986

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

23172 RESOLUClON de 30 de julio de 1986, del Registro de
la Propiedad Industrial. por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme. en el recurso
contencioso-administrativo número 1.487/1981. pro­
movido por «Columbia Pictures Industries. Ine.».
contra acuerdo del Registro de 3 junio de 1981.

En el recurso ccntencioso-administrativo número 1.487/1981,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Columbia
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23171 RESOLUClON de 30 dejulio de 1986, del Registro de
la Propiedad Industrial. por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid. declarada firme. en el recurso
contencioso-administrativo número 815/1980, promo­
vido por «The Perolin Company Inc.» contra acuerdos
del Registro de 5 de julio de 1979 y 10 de julio de
1980,

En el recurso contencioso·administrativo número 81511980,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid I(or ((The
PeroHn Company Inc.» contra Resoluciones de este Registro de 5
de julio de 1979 y 10 de julio de 1980, se ha dietado, con fecha 27
de febrero de 1985, por la citada Audiencia, sentencia, declarada
finne, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por "The
Perolin Company", contra los acuerdos del Re~stro de la Propie·
dad Industrial de 5 de julio de 1979 y 10 de Julio de 1980, que
denegaron la inscripción de la marca número 722.449 "Perolin",
anulamos los mismos, por no ser conformes a derecho, declarando
el derecho de la Entidad recurrente a la concesión de la referida
marca; sin hacer expresa condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se
publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios ~uarde a V. S. muchos años.
MadrId, 30 de julio de 1986,-El Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

231 70 RESOLUClON de 30 de julio de 1986, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme. en el recurso
contencioso-administrativo número 1.517//981, pro­
movido por «Janssen Pharmaceu.tica N. V» contra
acuerdos del Registro de 2 diciembre de 1980 y 9 de
junio de 1981~

En el reCurso contencioso~administrativo número 1.517/1981,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid l'Or «Janssen
Pharmaceutica N.V.» contra resoluciones de este RegIstro de 2 de
diciembre de 1980 Y 9 de junio de 1981, se ha dietado, con fecha
24 de junio de 1985, por la citada Audiencia, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: l.o Que debemos estimar y estimamos el presente
recurso número 1.517/1981, interpuesto por la representación de
"Janssen Pharmaceutica N. V." contra las resoluciones del Registro
de la Propiedad Industrial descritas en el primer considerando.
2.° Que debemos anular y anulamos la refenda resolución impug­
nada por ser contraria al ordenamiento jurídico. 3.0 Que debemos
declarar y declaramos el derecho de la actora a la inscripción de la
marca internacional número 447.215 "Milonap", para distinguir
un producto neuroléptico clase quinta. 4.° No hacemos una expresa
condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
Que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se
publique el aludido fallo en el <<Boletin Oficial del Estado»,

Lo Que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios ~uarde a V. S. muchos años.
Madrid, 30 de julio de 1986,-El Director general, Julio Delicado

Montero·Ríos.
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Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios ~uarde a V. S. muchos años.
Madrid, 30 de julio de 1986,-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr, Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial,

En su virtud. este Organismo, en cumplimiento de to prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se
publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado»,

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios $uarde a V. S. muchos años.
Madnd, 30 de julio de 1986.-El Director general, Julio Delicado

Montero~Rios.

23168 RESOLUCION de 30 dejulio de 1986, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme. en el recurso
eontencioso-administralivo número 178/1981, promo­
vido por «Sociedad Anónima de Nuevos Productos
Internacionales», contra acuerdos del Registro de 5 de
septiembre de 1979 y 3 de julio de 1980,

En el recurso contencioso-administrativo número 178/1981,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Sociedad
Anónima de Nuevos Productos Internacionales», contra resolucio­
nes de este Registro de 5 de septiembre de 1979 Y 3 de julio de
1980, se ha dictado, con fecba 18 de febrero de 1985, por la citada
Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: 1.0 Que debemos estimar y estimamos el presente
recurso número 178/1981, interpuesto por la representación de la
"Sociedad Anónima de Nuevos Productos Internacionales", contra
la resolución del Registro de la Propiedad Industrial de 3 de julio
de 1980, que desestimó el recurso de reposición fonnulado frente
a la de 5 de septiembre de 1979, que denegó la inscripción de la
marca número 895.383 "Elizan".

2.0 Que debemos anular y anulamos la referida resolución
impugnada, declarando como declaramos el derecho de. la actora a
la Inscripción solicitada.

3.° No hacemos una expresa condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
Que se cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se
publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado»,

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

«Fallamos: Que estimando los recursos acumulados en el
presente procedimiento contencioso-administrativo, interpuesto
por la representación procesal de don José Maria Ruiz-Alejos
Herrero, contra las resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de fecha 5 de octubre de 1977, que concedió la marca
número 838.533; de 3 julio de 1978, Que concedió la marca número
812,659; la de 2 de julio de 1979, de desestimación del recurso de
reposición contra la citada de 3 de julio y la desestimación tácita
del recurso de reposición de la de 5 de octubre expresada, debemos
declarar y declaramos las precedentes resoluciones no ajustadas a
derecho, consecuentemente nulas y sin ningún valor ni efecto las
inscripciaones de las marcas 838.533 y 812.569, denominadas
"Tanke", debiendo procederse, por el Registro de la Propiedad
Industrial, a la cancelación de las mismas; sin hacer expresa
condena en costas.»

23169 RESOLUClON de 30 dejulio de 1986, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid. declarada firme. en los recurso
contencioso-administrativo números 687/1978 y
84/1979, promovidos por don José María Ruiz-Alejos
Herrero contra acuerdos del Registro de 5 de octubre
de 1977 y 3 de julio de 1978,

En el recursos cootencioso-administrativos número 687/1978 y
8411979, interpuestos ante la Audiencia Territorial de Madrid por
don José María Ruiz-Alejos Herrero, contra resoluciones de este
Registro de 5 de octubre de 1977 y 3 de julio de 1978, se ha dictado,
con fecha 5 de octubre de 1982, por la citada Audiencia, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

,-a~;¡i~~~"lIt:.,.·.."l.~...., .-..:..~.
.; -~)t':'f¡'

~(~-::;
1.'~:~·;;;"·":,,:*
~~.,,~
-;;Pf:A"':....l
~ .... ~ r~.f'.¡[~( f.:.,"l
~~:.~.
'J..t..~ l¡•• i.4'
_i7~~'.;
:.~«."",,:,! ..
j-\~-~~~.~

~.fft~
~~i~J~~
';l:{i~
'1·";'·.~:.f.

:J~'~~~......."'.\0._.;....
\~...'e\~..~

~l~j
,¿;?.f.,';:':;'

~;s.{~~~:J

[1
...i fl't"; ~

'A~;f~¿~
t~1~~~t~
"'~~'rl
~~.i~r'..1
'j~;"!:<~'~

~.,:.., l)l::
::,;,7'.i~h

:~;t-;;.,~};

i~~i{~
;r;'!·"""t~""

t~l~~~
;"l'i>~"'~]
~;1!\~
~~~'t¡~~t
I:1'A-~':!J
"~~~~';:;'.~~~



Manes 26 agosto 198629938

23174

BüE núm. 204

23175 RESOLUClON de 30 de julio de 1986, del Registro de
la Propiedad 1ndustrial, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioscradministrativo número 1.134/1982, pro­
mO~'ido por «N. V. Kaninlijke Distillerderijen Erven
Lucas Bo/s» contra acuerdo del Registro de 21 de julio
de 1982.

En el recurso contencioso·aclministrativo número 1.134/1982,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «N. V.
Komnlijke DistiUerderijen Erven Lucas Bols.> contra resolución de
este Registro de 21 de julio de 1982, se ha dictado, con fecha 21 de
octubre de 1985, por la citada Audiencia, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el presente recurso interpuesto por
el Procurador señor Garandillas, en nombre y representación de la
Entidad «N. V. Koninldijke Distillerderijen Erven Lucas 801s>>,
contra resolución del Registro de la Propiedad Indusrial de fecha 21
de julio de 1982, que concedía la inscripción de la marca número
954.009 «Hebra», debemos declarar y declaramos la nulidad de tal
resolución, por no ser conforme con el ordenamiento jurídico, y
finue, por tanto, la resolución denegatoria de fecha 20 de noviem­
bre de 1981, que allí se reformaba; y todo ello sin hacer pronuncia~
miento sobre costas.»

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios ténniDos la referida sentencia y se
publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado.>.

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios e;uarde a V. S. muchos años.
Madnd, 30 de julio de 1986.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

17 de septiemb« de 1981 ("Boletin Oficial de la Propiedad
Industrial" de 16 de noviembre)}' de 24 de mayo de 1982 ("Boletin
Oficial de la Propiedad Industrial" de 16 de julio), éste confirmato­
rio en reposición del anterior, aetos Que anulamos y dejamos sin
efecto por no confonnarse al Ordenamiento Jurídlro en cuanto
deniegan a ·'Beiersdorf, A. G..', la inscripción en España de la
marca internacional 451.678 ·'Ba1m Fraiche" para los productos
que se especifican, y en su lugar disponemos la concesión de dicha
marca; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se
publique el aludid" fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S. muchos años.
Madrid, 30 de julio de 1986.-El Director general, Julio Delicado

Montero-Rios.

23176 RESOLUClON de 30 dejulio de 1986, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la A.Udiencia
Territorial de kJadrid, declarada firme, en el recurso
contenciostradministrativo número 1.332/1980, pro­
movido por «Laboratorios Liade, Sociedad Anó­
nima», contra acuerdo del Registro de 5 de julio de
1979. Expediente de marca número 885.477.

En el recurso contencioso·administrativo número 1.332/1980,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Laborato­
rios Liade, Sociedad An6nima», contra resolución de. este Registro
de 5 de julio de 1979, se ba dictado, con fecha 22 de Julio de 1985,
por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fal1a.mos: 1.0 Que debemos estimar y estimamos el presente
recurso número 1.132{1980, interpuesto por la representación de
"Laboratorios Liade, Sociedad Anónima", contra las resoluciones
del Registro de la Propiedad Industrial descritas en el primer
considerando.

2.o Que debemos anular y anulamos las referidas resoluciones
impugnadas por ser contrarias al ordenamiento jurídico.

23173 RESOLUCION de 30 dejulio de 1986, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid. declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo número 424/1981, promo­
vido pqr «Osborne y Cía.. Sociedad Anónima», contra
acuerdos del Registro de 5 de septiembre de 1979 y 21
de noviembre de 1980.

En el recurso contencioso-administrativo numero 242/1981,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Osbome
y Cía., Sociedad An6nima», contra las resoluciones de este Registro
de 5 de septiembre de 1979J 21 de noviembrede 1980,se ba
dietado, con fecha 27 de abri de 1985, por la CItada AudienCIa,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el presente recurso, interpuesto por
el Letrado señor Pomba García, en nombre y representación de la
Entidad «Osbome y Cía., Sociedad ..o\..nónima», contra las resolucio­
nes del R..-gistro de la Propiedad Industrial de fecbas 5 de
septiembre de 1979 y 21 de noviembre de 1980, debemos declarar
y declaramos la nulidad de ambas resoluciones, por ser contrarias
al Ordenamiento Jurídico, acordando en su lugar la procedente
inscripción de la marca número 896.925 ··Magno" para productos
de la clase 32, condenando a la Administración a pasar por estas
resoluciones, y todo ello sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de Jo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se
publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios ~de a V. S. muchos años.
Madrid, 30 de julio de 1986.-El Director genera~ Julio Delicado

Montero·Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

Pietures Industries lne.», contra resolución de este Registro de 3 de
junio de t981, se ha dictado, con fecha 8 de julio de 1985, por la
citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte dispoSItiva
es como sigue:

«Fallamos: J.o Que debemos estimar y estimamos el presente
recurso número 1.487/1981, interpuesto por la representación de
"Columbia Pietures Industries, Inc.", contra la resolución del
Registro de la Propiedad Industrial descrita en el primer conside­
rando.

2.0 Que debemos anular y anulamos la referida resolución
imp~ada por ser contraria al ordeuamiento jurídico.

3. Que debemos declarar y declaramos el derecbo de la actora
a la inscripción de la marca número 909.677 ··Columbia Pictures"
gráfica, solicitada.

4. o No hacemos una expresa condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla, en s~spropios términos, la referida sentencia y se
publique el aludido flillo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios ttuarde a V. S. muchos años.
Madrid, 30 dejulio de 1986.-El Director general, Julio Delicado

Montero·Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de julio de 1986, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid. declarada firme, en el recurso
contencioscradministrativo número 890/1982, promo­
vido por «Beiersdorf. A. G.», contra acuerdos del
Registro de 17 de septiembre de 1981 y 24 de mayo de
1982.

En el recurso contencioso-aclministrativo número 890{1982,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «!leiers­
doñ, A. G.», contra resoluciones de este Re~stro de 17 de
septiembre de 1981 y 24 de mayo de 1982, se ha dietado, con fecba
17 de octubre de 1985, por la citada Audiencia, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, estimando este recurso, debemos anular como
anulamos los acuerdos del Registro de la Propiedad Industrial de


