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Lunes 28 julic 1986

BOE nim. 179

ORDEN de 17 de junio de 1986 por la que se dispone
el cumplimiento sentencia de la Audiencin
Nacional dictada en 15 de noviembre de 1985, en
récurse nimero 24.924, interpuesio «Transportes
Ferroviarios Especiales, Sociedad Andnimay
g‘msmﬁ contra o resoducion del Tribunal

ministrative Central de 5 de abril de
1984, sn relacién con e Impuesto Gensral sobre el
Trdﬁw de las Empeesas

fime, Sr.; Visto ¢l testimonio de 1a sentencia dictada en 15 de
noviembre de 1585, por Ja Saia de lo Contencioso-Administrativo
de la Audiencia Nacional en recarso nﬁmem 24924, interpursto
«Tran Ferrovianos Soci Anjniman
), contra resolocidn Tn'bunal Econémico-Admi-
nistrativo Central de 5 de abril de 1984, en relacion con o
Impuesto General sobre el Trafico de las Empresas;
stultando que concurren en esie cAsO cirtunsiancias
previstas en el articulo lDSd:lllcydeZ?dl:dscwmbmd: 19586,

Este Ministerio ha tenido % biem disponer 1a gjecocién, en sus
propios términos, de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es
como sigwe:

«Fallr Que desesfimzndo €] recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por ¢l Procurador sedor Sdnchez Jiuregui, en
nombre y rcpresentamén de “Transpones Ferroviarios Es;

iedad Andnima” (TRANSFESA), contra resolucion del Tribu-
oal Econémico Administrativo Central de § de abril de 1984,
declaramos que la resolucion i es conforme a derecho;
sin hacer expresa oondem En COSas»

ue comunico @ V. L para su copocimiento ¥y efectos,
Magnd, 17 deJumo de 1886-P. D, el Subsecretzrio, Mignel

{lmo. Sr.Duectury:n:m!dcTribmos.
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ORDEN de 17 de junio de 1986 por la que se dispore
el cumplimiento de la semiencia de ia Audiencia
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Nacional dictada en 7 de marzo de 1985, en recurso.

nimero 24.10), interpuesto por la «Sociedad de Estu-
dios y Exploaciones de Material Auxiliar de Trans-
portes, Sociedad Andniman, contra Resolucion del
Ministerio de Haciendo de 11 de enero de 31983, en
relacidn con el Impuesto General sobre e Tréfico da
las Empresas.

Nmo Sr: Visto 2l testimonio de la sentencia dictada en 7 de
marzo de 1985 por Js Sale de lo Contencioso-Administrative de la
Audiencia Nacional en el recurso niimero 24.101, interpuesto por
la «Sociedad de Estudios y Explotaciones de Material Anxiliar de
Transportes, Sociedad Anénima» (SEMAT), contra Resclucion del
Ministerio de Hacienda de 11 de enero de 1983, en relacién con &l
Imipuesto General sobre el Trafico de las Emprcsas,

Resultando que concurren en este caso las circunstacias
tas en el articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956,

Este Ministerio ha tenido @ bien disponer la ¢jecucian, cn sus
propios términos, de lu referida sentencia, cuys parte dispositiva es
como sigue;

«Faliamos: Que desestimando ¢l recurso contencicse-adminis-
trativo mm'pamo dl:w el Procurador sefior Corajo Pita, ea nombre
{h Au:u'hm‘ de Tmspm‘tes.chonodat‘? si\;tﬁm (S.EM.A‘D,

ma™
contra la Resolucidn del Trnbunal Ecopdmico-Admimstrativo Cen-
tal de 11 de enero de 1983, 1a que confirmamos, por ser ajustada
2 derecho; sin imposicién de costase

1o que comunico a V. 1. gam s oonocimiento y efectos.
Madrid, 17 de junio de 1986.-F. D., ! Subsecretario, Miguel
Martin Ferndndez.

Imo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 17 de junio de 1985 por ia gue se dispone
¢! cumplimiento de lo sentencia de la Audiencia
Nuacional diciada en 7 de junio de 1985, en recurso
mimerc 61.291/1983, interpuesto por el Abogado del
Estado, contra sentencia dictada en 5 de noviembre de
1982, apareciendoc como parte apelada «Zardoya Oris,
Sociedad Andnimas, en relacion con el impuesto
General sobre el Trdfico de las Empresas.

Omo. Sr.: Visto e] 1estimonio de la sentencia dictads en 7 de
junio de 1985 por la Sala de lo Contencioso-Administrativo de 1a
Audiencia Naconal en recurso de apelacidn numero 61.251/1983,
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interpueste por ¢l Abogdo del Estado, en representacion y defensa
de la Administracién Piblica, contra la sentencia dictada en 5 de
poviembre e 1982, por 1a Saia de lo Contenciosc-Administative
de la Audiencia Nmonnl o ¢l recurso namero 22.179/1981, sobre
Impuesto General sobre Trifico de las Empresas, aparemendo
como parte apelada «Zardoya Otis, Sociedad An

Resultando que concurren en esie caso las urcu.nsta.ncms
previstas ¢o ¢l artfculo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956,

Este Mimisterio ha tenido 2 bien disponer 3a gjecucion, en sus
propios rminos, de la referida scntenua, cuya parte dispositiva €3
como sigae:

«Fallamos: Desestimar el recurso dcapchuon (RteIpUESio por
el o de! Estado contra la sentence dictada por 1a Seccidn
Segun delaSﬂadeloGonmoso—Aﬁmmsﬂahvod:hAumen-
cia Nacional, con fecha § de noviembre de 1982, en su recurso
22.179 del ado 1981, v, en su consecuencia, confirmamos la
Sertencia apelada; sin condena en costas»

Lo que comumico 3 V. . para su conocimiznto y efecios.
dMadrid, 17 de jupio de 1986-P. D, El Submctano, Miguel
Martin Ferndindez.

o, St Director geperal de Tributos.

ORDEN de 17 de junio de 1936 por la gque se dispone
&l cumplimiento de la semencia de la Audicacia
Nacional diciada en 27 de septiembre de 1985, en
recurse de a fefac:én nimerac 24.324, interpussio por
don José Blanco Urbana, comtra i resolucidn del
Tribunal Economico-Administrative Central de 14 de
marzo de 1983, en relacion con el 1 mpuesto General
sobre el T rdﬁco de las Empresas.

Iimo. 8r.: Visto el testimonio de la sentencia dictada en 27 de
septiembre de 1985 por la Sala de lo Contercioso-Administrativo
de la Audiencia Nacional ¢n recurso nimero 24.324, interpuesto

or don José Blanco Urbang, contra 1a resolucion del Tribunal
Eccnémwo—Admmzstranvo Central de 14 de marzo de 1983, en
relacién con ¢l Impuesto General sobre el Trifico de las Empresas;

Resuhando que concurren €n este caso las circunstancias
previsias en el articulo 105 de la Jey de 27 de diciembre de 1956,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer 1a ejecucion, en sus
propios términos, de 1a referida sentencia, cuya pane dispositiva es

como sigue

«Fallamos: Que desestimando el actual recurso coniencioso-
administative ntcrpuesto por ¢l Procurador sefior Zulueta y
Cebirifin, en nombre y represenmcién del demandante, don José
Elanco Urbano, frente a la demandada Administracidén Geoeral dei
Estado, representada J defendida por su Abogacia, contra 1a
resolucién del Tribunai Econdmico-Administrativo Central de 14
de marzo de 1983, a la gue la demanda s¢ cooirae, debemos
declarar ¥ declaramos ser conforme a derecho, ¥, por consigiente,
mantenemos ¢l referide acto administrativo, al comba-
tido; todo ello sin hacer una expresa declaracion de condens en
costas respecto de las derivadas de este proceso jurisdiccionals

Lo tue comunico a V, L para su conocimientn y efectos.
Madrid, 17 de junio de 1985.-P. D., £l Subsecretario, Miguel
Martin Ferndndez.

Dmo. St. Director goeneral de Tribuotas.
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20141 ORDEN de 17 de junio de 1986 por la que se dupanrz

& cumplimicmto de la sentencia del Tribu
Suprema, dictada en 20 de marzo de 1983, er recurso
niimero 61518, inzerpuesto por ef Abogado dei Estado,
contra sentencia dictada con fecha 13 de diciembre de
1982, ppareciendo como Fpane Jada la Entidad
mercantil «International Factor ledad Andnimas.

Nmo. Sr.: Visto ¢l testimonio de la sentencia dicrada en 20 de
marzo de 1985 por la Sala Tercera de] Tribunal Supremo o recarso

de apelaudnndmam 61.518, interpuesto por el Abogado ded Estado
y por 1a Entidad mercantil "«International Factor, Sociedad Ané-

. nima», contra la sentencia dictada con fecha 13 de dicicmbre de

1982, por la Sals Primera de lo ContencinsoAdministrativo de la
Audiencia Territorial de Madrid, en ¢l recurso nimero 1.11% de
187%;

Resultando que concurTen en csie ceso las cicunstancias
previstas en el articule 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1936,
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