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Cláusula séptima (punto tercero; último pArrafo), a) donde dice:
«CODCUrsos», debe decir «cunos»; b) A continuación de aptitud
poner necesaria. ,

Punto quinto (pArrafo tercero), Unea quinta. oSe» suprimirlo.
Punto quinto (cuarto pArrafo), donde dice: «U ocho.... debe

decir: «U ocho ·m.......' .
Cláusula 8.' (pArrafo quinto), donde dice: «honorarios», debe

decir: «horarios». .
Apartado primero.(pérrafo teroero), linea óegunda, donde dice:

«de cómputo», debe decir, «del cómputo».
Apartado primero (pArrafo tercero), a continuación de número

sufiCIente, debe decir: cele empleados o en su defecto en UD punto
de referencia detenninado de la localidad donde se reaticeo los
~os encomendado.... .

Cláusula ocho (1.1 ~ apartado a), pArrafo teroero, donde dice:
«puntos de partida», debe decir: «punto de partida».

Párrafo cuarto, línea tercera, donde dice: «uno o Olro», debe
decir «Uno u alfO».

Punto 1.2 (pArrafo primero), a continuación de la palabra lupr
hay que poner donde.

Oáusula 9~o qundo), a continuación de como nonna
general, suprimir de trabajo y poner: no observarán dicha fiesta y
realizarúl su jornada normal de trabaio:

Cláusula II (último pArrafo), a Continuación de la palabra
turnos Poner entre. . .

Oáusula 13 (penúltima Unea), dende dice: «desde el dia
primero de», debe decir: «desde el dla primero debo.

Oáusula 14 (titulo), donde dice: «Complementos de puesto de
trabajo», debe decir: «Complemento puesto de trabajo».

Cláusula 14 (punto 1), donde dice: «Plus de Jefe de Equipo»,
debe decir: «Plus Jefe de Equipo».

Cláusula 14 ~unto 4), suprimir la penúltima palabra por.
Cláusula 14 unto 8), dOllde dice «de Plus de Dedicación».

debe decir: «del lus de DedicaciÓn».
. Cláusula 19 (titulo), donde dice: «del salario», debe decir: «de
salario». .

Cláusula 19 (apartado 1.2, punto e), donde dice: «personal
residente debe». debe decir: «personal residente deba», y donde
dice: «anexo lIJo, debe decir: «anexo Ilbt.

Cláusula .19, punto f (último pArrafo), donde dice: «tercera
pe1'SOnabt, debe decir: «tercera persona».
. Titulo del capítulo VI, donde dice: «Garantías salariale.... debe
decir: «Garantias sindical.....

Anexo 11I (apartado 2), pArrafo octavo, donde dice: «grave»,
debe decir: «grav......

Anexo 11I (apartado 3). párrafo quinto, donde dice: «Una nueva
zona de actividad», debe decir: ·«una nueva zona o actividad».

Anexo 11I (apartado 4). párrafo .....ndo, donde dice: «a dicha
condición unilaterabt, debe decir: «a dicha condición de manera
unilaterabt.

En construcciones (página 17301), punto 8 (primera Unea),
donde dice: «31010», debe decir: «310107».

En la página 17302 (Unea 18) de la columna segunda, donde
dice: «-0,545 (hoyos y postes). debe decir: «0,545 (hoyos y postes»>.

En la pá¡ina 17302 (En el tope máximo -apartado 5-), donde
dice: «en el sitema tin», debe decir: «en el sistema a tin».

En la pá¡ina 17302 (Reparación de averias y defectos), párrafo
primero, donde dice: «contabilizan», debe decir: «contabilizarlln».

En la pá¡ina 17305 (ObjetivOs documentación, -sexla Unea-),
donde dice: «Ola 5,50 por 100 restante, dla 20,50 por lOO del mes
anterior», debe decir: «Ola 5,50 por lOO del mes anterior" dla 20.50
por lOO restante».

En la pá¡ina 17305 (Resultados documentación), donde dice:
«supere lo tres mese..., debe decir: «supere los tres m......, y donde
dice: «a los que se deterruine», debe decir: «a lo que se deterruine».

En la pá¡ina 17306 (cuarta Unea), donde dice: .... realizarán
mensualmente», debe decir: «se analizarán mensualmente».

En la pá¡ina 17306 (Generalidades: 2.1), donde dice: «expUcita.
mente a continuación.», debe decir: «explícitamente a continua-
ción:». .

En la pá¡ina 17306 (Punto 3), Procedimiento de actuación
(pArrafo noveno), donde dice: «no se detenninen». debe decir. «no
se tenninen». _.

En la página 17307 (apartados b y d, segunda linea), donde dice:
.... asignará», debe decir: .... llSÍIIl8J'áJl>'.

En la pá¡ina 17308 (punto 4), Valoración del incentivo (primer
párrafo), donde dice: «a liquidar a esa oficina», debe decir: «a
liquidar en esa oficina».

En la pá¡ina 17.308 (punto lO, último párrafo al final), donde
dice: «en punto baremo», debe decir: «de punto baremo».

En la pá¡ina 17309 (Baremo para redes y concentraciones),
donde dice: ,

«Ii,-Hta+(H'b-15)+ (H",-15)+d,.d,.C,+d2.e,.,

debe decir:

«Ii, - H.. + (H1b - 1S) + (H", -15) + d, . C, + d2 . e,.,

En la pá¡ina 17309 (anexo VI, punto 3, al final), donde dice: «de
bucle <lboDado». debe decir: «de bucle de abonado».
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16918 RESOLUClON de 28 defebrero de 1986. del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia diaada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme. en el recurso
contencioso-administrativo nrlmero 432/1982, promo­
vido por «Viaor Company ofJapan Limitet/». contra'
acuerdos del Registro de S áeJebrero de 1981 Y 21 de
enero de 1982.

En el recuno contencioS<Hdministrativo nÓIDero 432/1982,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Victor
Company of Japan Limited», contta resoluciones de este Registro,
de S de febrero de 1981·y 21 de enero de 1982, se ha dietado, con
fecha 19 de febrero de 1985, por la citada Audiencia sentencia
declarada tinne, cuya parte dispositiva es como siaue:

«Fallamos: Que estimamos el recunoin~ \!Or ~Victor
Company of Japan Limited", contta la resoluClón del Recistro de
la Propiedad Industrial, de fecha S de febrero de 1981, confirmada
en reposición por la de fecha 21 de enero de 1982, que conced1an
la inscripción de la marca número 927.912 Brifico-denominaliva
"M" para material audiovisual, y anulamos dichas resoluciones
por no ser conformes a derecho, debiendo dejarse sin efecto la
mseripción p!llCticada. sin expresa imposición de las costas proce.
sales.»

En su virtud, este Or¡anismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dlaponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se
publique el aludido fiillo en el «IIo1etín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V: S. para su conocimiento y efectos.
Dios~e a V. S. muchos ailoa.
Madrid, 28 de febrero de 1986.-El Director general, Julio

Delil:ado Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

16919 RESOLUClON de U de marzo de 1986, de la
Dirección Provincial de Toledo. por la que se lraJ:e
público el otoraamiento y tituJación de la concesión de
explotación «Canteras», número 3.441, y otra.

La Dirección Provincial del MiJÍisterio de Industria y Energía
en Toledo hace saber: Que por el ilustrlsimo señor Director general
~ Minas han sido otorpdas y tituladas las .entes concesiones
de explotación, con expresión de nÓIDero, nombre, mineral, cuadrI·
culas i lérruino municipal;
3.441. «CAntenl5 1». Caliza, yeso y arcilla. 53. Yepes (Toledo) y

Aranjuez ~¿-7J13.469. «CAntenl5 lbt. . yeso y arcilla. 41. Yepes.

Lo que se hace público en cumpUmiento de lo dispuesto en el
articulo 101 del R~ento General para el Régimen de la Míneria
de 25 de agosto de 1978. .

Toledo, 14 de marzo de 1986...eDirector provincial, Emilio
Pena.

16920 RESOLUClON de 30 de ábril de 1986. del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia diaada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo número 713/1980. promo­
vido por «Pikal(n, Sociedad Anónima». contra
acuerdo del Registro~de 19 de junio de 1979.

En el recuno contencioso-admínistrativo nÓIDero 7131.1980,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «1'ikoUn,
Sociedad Anónima», contra resolución de este Registro de 19 de
junio de 1979, se ha dietado. con fecha 9 de diciembre de 1983, por
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la citada Alidiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte disposi­
tiva es como siaue:

«Fallamos: Que- desestimamos el recurso contcDcioso-admjni..
trativo interpuesto por "PikoUn, Sociedad Anónima" contra
"""lución del Reaistro de la Propiedad Industrial, de fecha 19 de
junio de 1979, que concedió modelo de utilidad número 239.085
(x) "Cl\ietln de soporte para tablillu formativas de lechos" y contra
la delestimación P!'OSU"ta del recurso de reposición interpuesto
contra aq~Ua, por ser ta1eI resoluciones confórmea con el ordena.
miento jurldico, todo ello sin Iw:er especial imposición de costau

En su virtud. este O!pDUmo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 21 de diciembre de 1956, Q tenido a bien disponer
que se cumpla en s~ JlI'Opios ll!rminos la referida sentencia y se
publique el aludido fiIllo en el dloletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios~ a V. S. muchos adOL
Madrid, 30 de abril de 1986.-El Director leneral, Julio Delicado

Montero-Rioo.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

1~921 RESOLUClON de 30 de abril de 1986. del Registro de
la Propied<ui Industria/, por la que se dispone el
cumplImiento de la séntencia dictada por la Aiuliencia
Terrilorial de Madrid. declarada firme. en el recJU'so
cont~"is/ratlvo "amero 697/1981, promo­
vido por «DrahlseIlwerk Saar GmbH», contra acuer­
dos del Registro de 17 de abril de 1979 Y 27 de febrero
de 1981. .

En el recurso contenciOlO-ldministrativo número 697/1981,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Orabt­
seilwerk Saar OmbH», contra resoluciones de este Registro de 27
de abril de 1979 Y27 de febrero de 1981, se ha dietado, con fecha
12 de junio de 1984, por la citada Audiencia, sentencia, declarsda
firme, cuya parte diapositiva es como sigue: .

«Fallamos: Que debemos deses1imar y desestimamos el pre­
sente recurso, interpuesto en nombre de la Entidad mercantil
alemana "Drahtaeilwerk Saar OmbH", contra la resolución del
Registro de la PropiecIad Industrial de 27 de abril de 1979,
confirmada en reposición de 27 de febrero de 1981, que den~n
el modeló de utilldad número 238.162, consistente en 'cable
metálico perfeccionado"; sin costau

En su virtud. este Orpnismo, eJl cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 21 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en ~ JlI'Opios tmninos la referida sentencia y se
publique el aludido llllIo en el cBoIetln Oficial del Estado".

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios~e a V. S. muchos adOL .
Madrid, 30 de abril de 1986.-El Director leneral, Julio Delicado

Montero-Rioo.
-

Sr. Secretario aeneral del Reaistro de la Propiedad Industrial.

16922 RESOLUCIONde 30 de abril de 1986. del Registro de
la Propl«lad Industria/, por la que se dispone el
cumpilmlenlo de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid. declarada firme. en el recurso
contencio.rcHldmi"is/ratlvo "amero 433//981. prom<r
vido por «Belersdarf Á. G.». contra acuerdos del
Registro de 7 de febrero y 29 de septiembre de 1980.

En el recurso coJiteoeloso-adminill\rativo número 433/1981,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Beiersdorf
A. 0-", contra """luciones de este Reaistro de 7 de febrero y 29 de
septiembre de 1980, se ha dictado, con fecha 14 de marzo de 1984,
por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue: '.

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-admjnj.tra·
tivo interpuesto por la representación de la Entidad mercantil, de
nacionalidad a1eJnana,.federal"BeiersdorfA. O.", contra las """lu·
ciones del Registro de la Propiedad Industrial de fechas 7 de tebrero
y 29 de septiembre de 1980, que denegaron el ~stro de la marca
número 900.111, consistente en la denominación 'Leukofix-Beie....
dort; A. O.n, para distinguir "Emplastos y material para
curaciones", clase 5, debemos declarar y declaramos contrarias a
derecho tales resoluciones y las anulamos, concediendo en su lugar

el reaistro de la referida marca y condenando a la Administración
a que proceda a cuantas anotaciones y publicaciones sean preoepti­
vas para ello, sin Iw:er expresa declaración sohre costas del
prooedimiento."

En su virtud,este~,en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios tmninos la referida sentencia y se,
publique el aludido llllIo en el dloletln Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios m'...... a V. S. muchos adOo.
Madrl'J:"""JO-de abril de 1986.-El Dim:tor general, Julio Delicado

Montero-Rioo.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

16923 RESOLUClON de 30 de abril de 1986. del Registro de
la Propied<ui Industrial. por la que se dispone el
cumpilmiento de la sentencia dictada por la AUdiencia
Territorial de BareeloM, co'l!!rmada por el Tribunal
Supremo en grado de ape/ac1611, en el recurso co"te"·
cios<radm/"is/rativo "amero 603//981. promovido
por «S<x:led<ui Qufmico Farmac<lutica de los Estable-

_ cimientos Rocqforl Doria, Socied<ui AII6"ima». contra
acuerdo del Registro de S de octubre de 1981.

. En el recurso contencioso-administrativo número 603/1982,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Ban:elona por «Socie­
dad Qulmico FllrI11&C6utica de los Establecimientos Rocafort
Doria. Sociedad Anónima», contra resolución de este Reaistro de
5 de octubre de 1981, se ha di<;tado, con fecha 8 de septiembre de
1983, por la citada Audiencia, sentencia, confirmada ~r el
Tribunal Supremo en grado de apelación, cuya parte diSpositiva es
como sigue:

«Fallamos: Que delestimamos el recurso contencioso-adminis­
trativo formulado por la "Sociedad Qulmico Farmacéutica de los
Establecimientos Rocafort Doria. Sociedad Anónima" (Rocador,
Sociedad Anónima), contra los acuerdos del Registro de la Propie­
dad Industrial de 5 de octubre de 1981 f 23 de septiembre de 1982,
el segundo delestimatorio de la reposiCIón y el primero por el que
se concede la marca número 950.362, clase quinta, "Tinasan", a la
solicitante "Shering Corporation", para "una preparación veterina­
ria", cuyos actos declaramos lijustados a derecho, y todo ello sin
Iw:er especial condena en las.costas de este proceso."

En su virtud, este Orpnismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se
publique el aludido fallo en el dlo1etln Oficial del Estado".

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios~ a V. S. muchos ados. ..'
Madrid, 30 de abril de 1986.-El Director general, Julio Delicado

Montero-Rios.

Sr. Secretario leneral del Registro de la Propiedad Industrial

16924 RESOLUClON de 30 de abril de 1986. del Registro de
la Propied<ui Industrial. por la que se dispo"e el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid. declarada firme. e" el recurso
contenciostFatiministraJivo número 486/1981, prom~
vida por «Em{lresa Nacional Hidroeléctrica del Riba·
gorzana, SOCIedad AnónimC1l', contra acuerdos del
Registro de lS de marzo y 28 de noviembre de 1980.

En el recurso contencioso-administrativo número 486/1981,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Empresa
Nacional Hidroeléclrica del Rihargozana, Sociedad Anó01ma»,
contra """luciones de este· Reaistro de 15 de marzo y 28 de
noviembre de '1980, se ha dictado, con fecha 28 de mano de 1984,
por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como si¡ue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso--admim..
trativo interpuesto por la representación de la Entidad mercantil
"Em~saNacional Hidroeléctrica del Rihargozana, Sociedad Anó­
sima', contra resoluciones del Reaistro de la Propieda4 Industrial,
de fechas 15 de marzo y 28 de noviembre de 1980, que acordaron
el registro del rótulo de estahlecimiento número 132.654, consís-


