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revocada vy, en su luger, debemos deciarar y declaramos que

procede declarar nulas, su disconformidad juridica, tas resoiu-

ciones del Registro de gorpmpiedad Industrial de 21 de junic de

1978 y 24 de julio de 1979, esta dltima confirmatoria en reposicion

de la anterior, por las que se concedid la marca numero 780,350,
denominada “Fénix Peninsular”; con imposicién de costas.»

En su virtud, este Organismo, ¢n cumplimienio de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que s¢ cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se
_ publique el aludido fallo ¢n ¢l «Boletin Oficial del Estador. -

Lo gue comunico & V. S, para su conocimicnto vy efectos.

Dios guarde a V. $. muchos afios. )

Madnd, 28 de febrero de 1986.-E! Director general, Julio
Delicado Montero-Rios. :

Sr. Secretario general dei Registro de la Propiedsd Industrial.

RESOLUCION de 28 de febrero de 1986, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la gue se dispone el
cumpiimiento de la sentencia dl'czagigar la Audiencia
Territorial de Barcelona, decla firme, en &l
recurso comtencicso-administrativo nimerg 84/1982,
promovido por «Laboratorio Martin  Cuatrecases.
Sociedad Andnima», contra acuerdos del Registro de
20 de octubre de Y980 y 15 de mayo de 198).

En el recurso contencioso-administrativo mimero 8471982,
interpuesto anle la Audiencia Territorial de Barcelona por «labora-
torio Martin Cuatrecases, Sociedad Andnimas, contra resoluciones
de-este Registro de 20 de octubre de 19803; 15 de mayo de 1981,
s¢ ba dictado, con fecha 25 de marzo 1983, la citada
Audiencie, sentencia, declarade firme, cuya parte dispositiva es
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como sigueé:

aFallzmos; Que estimamos e} recurso contencioso-adminisira-
tivo promovido 8 nombre de “Laboratorio Martin Cuatrecases,
Sociedad Andnima”, contra los acuerdos adoptados por el Registro
de la Propiedad de 20 de octubre de 19803 15 de mayo de 1981,
cuyos acuerdos anulamos y dejamos sin efecto aiguno, y ordena-
mos la inscripcién en el Registro de la Propiedad Industrial de Ja
marca nimero 923.273, para distinguir con la dennminacién
“Neanetol” los productos de la clase 5. del nomenclator oficial
relacienados en la solicitud inicial que consta en el expediente
adminjstrativo, antécedentc de estos autos. Sin hacer ¢xpreso
pronunciamiento ¢n materia de costas.»

En su virtud, esie Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que s¢ cumpla en sus propios términes la referida sentencia y se
publigue el aludido fallo en el «Boleiin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. §, para su conocimiento y efectos.

Dics e a V. 5. muchos afios.

Madnd, 28 de febrero 1986.-E] Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. '

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 28 de febrera de 1986, del Registro
de la Propiedad Indwstrial, por la gue se dispane el
cumpiimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Barcelona, decla firme, en &l
_ recurso contencioso-administrative niimero 399/1981,
promovide por don Antonic Estopifid Celma, contra
acuerdo del Registro de 27 de marzo de 1981.

En el recurso coniencioso-administrativo numero 399/1981,
interpuesto ante la Audiencia Temritorial de Barcelona por don
Anptonio Estopisié Celma, contra resolucién de este Registro de 27
de marzo de 1981, sc ha dictado, con fecha 4 de marzo de 1983, por
la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte disposi-
tiva ez como sigue:
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«Fallamox: Que cstimamos el recurso contenciosc-administra-

tivo interpuesto a nombre de don Antonio Estopifid Celma contra
el acuerdo del Registro de la Propiedad industrial de 27 de marzo
de 1981 estimatorio de la reposicion formulada contra ¢l de 12 de
julio de 1979, y, por ¢! que en definitiva se concedié a “Prosuso,
'Eociedad Anénima” el modelo de utilidad nimero 237.251 sobre
“un dispesitivo de acoplamiento entre el mango ¥ el cebezal de
soporte de los utensilios de limpieza™, cuyo acuerdo anulamos por
no ser conforme 2 Derecho; sin vostas.»

Ex su virtud, este Organismo, en cumplimiento de Io prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer

que se cumpla en sus propios 1rminos la rqfcrida sentencia y se
publigue ¢l sludido fallo en ¢l «Boletin Oficial del Estadas.

Lo que comunico a V. S, para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. 8. muchos afos. .

Madnd, 28 de febrero de 1986.-El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

St. Secretario general del Regisiro de Is Propicdad Industrial.

e

RESOLUCION de 28 de febrero de 1986, del Registro
de la Propiedad !ndumz'gf, por la gque se dispo%te el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia

 Territoriai . de . Barcelona, deciamﬁrm, en ef
recurso contencioso-administrativo nimerg” 31/1982,
promovide por elndustrias Sintéticas Abril, Sociedad
Andnima», contra acuerdo del Registro de 29 de
septiembre de 1981,

. En el recurso contencioso-administrative nimero 3171982,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de lona por «Indus-
tnas Sintéticas Abril, Sociedad Anénima, contra resoluciones de
cste Registro de 29 de septiembre de 1981, 52 ha dictado, con fecha
18 de abri) de 1983, por la citada Audiencia, sentencia, declarada
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" firme, cuya parte dispositiva &s como sigue:

«Failamos: Que estirnando £1 recurso interpuesto por la Entidad
“Industrias Sintéticas Abril, Sociedad Anénima”, contra la resolu-
cién adoplada por el Registro de Ja Propiedad Industrial en 29 de
scptiembre de 1981, estimé el recurso d¢ reposicidn deducido
contra la de 16 de abnl de 1980, del modo dicho con anterioridad,
y contra la de 20 de octubre de 1981, que como consecuencia de la

- de 29 de septiembre, denego la inscripcion del modelo de utilidad

referido oportunamente, declaramos thles actos de 29 de septieth-
bre y 20 de octubre de 1981 no mudos & Derecho y nulos, y
estimando ¢l pedimento princ utido eo la demanda articu-
lada, se declara ia eﬁum{ eza de la resolucion del propio
Registro de 16 de abril de 1580, por la que se concedis al citado
recurrente la inscripcién del modela de atilidad siimero 242,946,
por “dispositivo de estanqueidad perfeccionado, para el acopla- -
miento de tuberias™, y todo ello, sin hacer pronunciamienta
especial en cuanto a las costas causadas en la lius.»

En su virtud, este Organismo, en curaplimicnto de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla ep suwop:os términos la referida sentencia y s¢
publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo gue comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios gusrde 2 V. S. muchos afios: .

Madrid, 28 de febrero de 1986.-Ei 'Direcior general, Julio
Delicado Montero-Rios. B

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad [ndustrial.

RESOLUCION de 28 de febrero de 1986, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Barcelona, declarada firme, en ef
recurso contencioso-adminisirative rimero 378/1981,
promovido por «Industrias Sintéticas Abril, Sociedad
Andnimar, contra acuerdos del Registro de 9 de
febrero y 26 de marzo de 1981 :

. En e recurso contencioso-administrativo nimero 378/1981,
-interpuesio gnte 13 Audiencia Territorial de Barcelona por «Indus-
trias Sintéticas Abril, Sociedad Anénima», contra resoluciones de
este Registro de 9 de febrero ¥ 26 de marzo de 1981, se ha dictado,
con fecha 18 de marzo de 1953, por la citada Audiencia, sentencia,
declarada firme, cuya perte dispositiva es como sigue;

_ «Fallamos: Que estirnamos ¢l recurso contencioso-adminjstra-
tivo formulado por “Industriay Sintéticas Abril, Sociedad Ans-
‘nima”, contra lo$ acuerdos del Registro de 1z Propicdad Industrial
de fechas 9 de febrero y 26 de marzo de 1981, por o que se estima
¢l recurso de reposicion interpuesto por “Sacngar, Sociedad And-
nima", contra owro anterior del mismo istro de fecha 10 de
marzo de 1978, en ¢} que se concedis el modelo de utilidad nimero
230.318 a la recurrente, sobre “dispositivo de acoplamiento para
tuberias™, y se deniega dicho registro; cuyos &ctos adrministrativos
prnmeramente citades, los de 9 de febrero y 26 de marzo de 1981,
no son conformq a Derecho y los anulamos, a la ver que
ordenamos al Registro mencionado proceda a 1a inscripcion del
modelo de utilidad citado, tal como habia acordado en €l acto de
10 de marzo de 1978, y todo ello, sin hacer especial condena en las
costas de este proceso.»
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