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'5065 -ORDEN 7lJIJ8J8511986, de 19 de ""'yó, por fa que
'le dispone el cumplimlnrto de la s""tencla de fa

, bdieirdIJ TemtorillJ de Madrid dictada con JechIJ 26
de mano de 1985 en el recu'SO contencioso-adminis­
tratlvo Interpuesto por don TomAs Gallego Pére:,

'Excmos. SRs.: En el recurso contencioso-administrativo
secWdo en única instancia ante la Sección CUarta de la Audiencia
Territorial de Madrid, entre partes, de 11III, como demandante, don
TolIIÚ Gallea<> Nrez, c¡uien postula jIOr sf mismo; y de otra, como
demandado. la Administración Púbüca, _todo y defeíKIida
por el Abciudo del Estodo, contra la resolución del Teniente
General JEME de 20 de I&osto de 1981, se ha dietodo sentencia con
fecha 26 de IIWZO de 1985, cuya porte dispositivo es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
contencioso-odministrativo interpuesto por don Tomás Gollea<>
P~rez. en su propio nombre y derech~ contra la resolución del
Teniente General lefe del Estado Moyordel Ejtrcito de 20 de
o¡osto de 1981, por la Que se confirmó en alzada la dietado por el
General Director de Personal de la lefatura Superior de Personal
del Ejtrc:ito con fecho 12 de mayo de 1981, cuyas resoluciones
confirmamos por ser 'conformes a derecho; sin hacer especial
declaración sobre costas.

Así' por esta nuestra sentencia lo pronunciamos, mandamos y
fumamos.»

En su virtud, de conformidad con lo 'establecido en la Ley
reguladora de la lurisdicción Contencioso-Administratlva de 27 de
diciembre de 1956. y,en uso de las facullldes que me confiere el
articulo 3.· de la Orden del Ministerio de DefeDsa Dúmero 54/1982,
de 16 de marzo, disponao que se cumpla en sus propios términos
la expresada sentencia.

Lo que diao a VV. EE. '
Dios ,uarae a VV. EE. muchos años. '
Modrid, 19 de mayo de I986.-P. D., el Director geDeral de

Personal, Federico Michavila PalIarts. '

Excmos. Sres. Subsecre\lrio y General Jefe del MaDdo Superior de
Personal del Ejército. -

~ 5066 ORDEN 71JIJ8J941198ó, de 22 de mayo. por la que
se dispone el cuplimiento de la sentencia del·Tribunal
Supremo. dictlllJa con fecha 1 de abril de 1986 "" el
recurso comencios(;aiJministl'tJlivo interpuesto -por
don A1!eIlno Escudero MendDza.

Excmo. Sr.: En e1recuno tontencioso--administrativo seauido
en única instancia ante la Sección Quinta der Tribunal Supremo,
entre portes, de 11III, como demanilante don Aveüno Escudero
Mendoza, quien postula por si mismo, y de otro, como demandado,
la Administración Pública, represeDlldo y defendido por el Abo­
godo del Estodo, contra el Mlnis~o de Defensa. se ha dietado
sentencio cOn fecha I de abril de 1986. cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: DcclararDos improcedente el presente recurso con
ptrdido del depósito y condenamos en las coslls causadas al
recurrente. . , .

Así por esta Dues~sentencia fmne, que se notificará con
indicación de los recursos que en su caso procedan. definitivamente
juzgaDdo, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad COD lo esllblecido en la Ley
reauJadora de la lurisdicción ConteJlCioso-AdmiDistratlva de 27' de
diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere el
articulo 3.· de la Orden del Ministerio de Defensa Dúmero 54/1982,
de 16 de marzo, disponao que se cumpla en sus propios términos
la expresada sentencia.
. Lo que comunico a V. E.

Dios~ a V. E. muchos oños. _.
Madrid, 22 de mayo de 1986..,.Por del....cióD. el Director

¡eneral de Personal, Federico Michovila PalIarts.

Excmo. Sr. General Director de Mutilados.

15067 ORDEN 7IJIJ8J9611986. de 22 de mayo, piJr Ja que
se dispone el cumplimiento de la s""lencla de la
Audiencia Nacional, dlcllllJa con JechIJ 20 de dklem-,
bre de 1985 "" el r«lU'So col'llencloso-admlnlsrrallvo
lit/_lO por «/nsl/tlllo Médico Quirúrgico de Espe­
cialliiades, Socll!llad AlIdnl"",•.

-Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo ~uido
en única instancia ante la SecciÓD Segundo de la AudienCia
Nacional, de una, como demandante, «Instituto Médico Quinír¡ico

de Especialidades, Soc:iecIad ADÓJIiIItI», liDien _tula por si
mismo, y 4e otra, como demandado, la Administración Pública.
representado y defendida por el Abopdo del Estodo, CODtra
Resolución del Ministerio de Defensa, Estodo Mayor del Aire, se ha
dietodo sentencia con fecha 20 de diciembre de 1985, cuya parte
dispositiva es como ap:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso.administra­
tivo. interpuesto por el Procurador ..60r liménezPeqr;, en
nombre y representación del "Iutiluto Médico Ouirúrpco de
Es~dade5tSociedad Animim.", contra ResoluciÓn del Minis-­
teno de Defensa, Estodo Mayor del Aire, de 18 4e septiembre de
1980, declaramos, que la Resolución imPllllllda DO es conforme a
derecho y como tal la anulamos declarondo el derecho del
rec:urTente a obtener la devolución de la fianza incautodo por
importe de 551.000 pesetos, y sin lw:er expresa condena en costos.

AsI por esto nuestra sentencia, testimonio de la cual será
remitido en su momento a la oficina de origen o los efectos legales,
junto con el expediente en 'Su caso, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.» '

ED su virtud, de conformidad con lo establecido en .la Ley
Re¡uladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956 y en uso de las facultades que me confiere el
articulo segundo de la Orden del Ministerio de Defensa número
54/1982, de 16 de mano, disponao que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia. '

Lo que comunico a V. E.
Dios JUl'de a V. E. muchos años.
Madrid a 22 de mayo de 1986.-EI Subsecretorio. Gustavo

Suárez Pertierra.

Excmo. Sr. TenieDte GeDeral' lefe del Mondo de Personal del
Ejército del Aire.

15068 ORDEN 713118J9711986, de 22 de mayo. por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, diaadil con JechIJ 18 de enero de
1986. en el rtCUTSO eontencioso-administrativo inter­
puesto por don Francisco Manzano Pére:.

Ex.cmo: Sr.: En el recurso contencioso-ac:iministrativo seJuido
.en única instancia ante. la Sección Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una como demandonte, don Francisco
Manzano Pérez, quien postula por sf mismo. y de otra como
demandado, la Administración Pública, represenllda y defendido
por,el Abogado del Estado, contra resolUCIones del Ministerio de
DefeDsa de 18 de noviembre de 1982 y 13 de JUDio de 1983, se ho
dietado seDtencia con fecho 18 de enero de 1986, cuya parte
dispositiva es como si¡ue:

«Fa1Iomos: .Desestimamos el recurso contenc:ioso-administro­
tivo interpuesto por don Francisco Manzano Pérez, en su propio
nombre y derecho, contra las resolucloDes del Ministerio de
Defensa de 18 de noviembre de 1982 y 13 de junio de 1983,
dietados en el expediente administrativo o que se refieren estas
actuaciones, resoluciones que deClaramos confunnes a derecho y no
hocemos expresa imposiCIón de costas.

AsI por esta nuestra sentencia, testimoDio de la cual. será
remitido junto con el expediente a la. oficina de 'Origen, para su
ejecución, lo pronunciainos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformid8d con lo establecido en la Ley
~uladora de la lurisdicción Contenciosa-Administrativa de 27 de
diCIembre de 1956, y en uso de las licu1tades que me confiere el
articulo 3.· de la OrdeD del Ministerio de Defensa número 54/1982.
de 16 de marzo, dispon¡o que se C\lDlpla en sus propios tmninos
la ex.presada sentencia.

Lo que comunico a.V.. E. .
Dios ,uarde a V. E. muchos años., •
Madnd a 22 de ~yo !fe 1986.-P. D_, el Director geDeral de

Personal. Fedenco Mlchavila PaIlarts. '

Excmo. Sr. Subsecretorio.

15069 ORDEN 711/J8J9811986, de 22 de mayo, por la que
se dispone el cumplimiento de la .entencla de la
Audiencia Nacional, dictlllJa con JechtJ de 18 de enero
de 1986. m ft recurso conlertcioso-aiJministralivo
il'llerpueslo por don A'!fonso Sebastlán Abasolo.

Excmos. Sres.: En el recurso, contencioso-administrativo
seguido eD úDico instoncia ante la SecciÓD Tercera de la AudieDcia
Nacional, eDtre partes, de una como demandante, don AlfoDso
Sebastián Abasolo, quien postula por sí mismo, y de otra como
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demandada, la Administración Pública. representada y defendida
por el Abopc1o del Estado, cOntra resolUCIones del exc:elenllsimo
señor Ministro de Defensa, descriw en el-primer fundamento de
derecho, se ha dietado sentencia con fe<:ha de 18 de enero de 1986,
cuya pano dispositiva es como si¡ue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos e! Preo­
sente recurso, número 310.731, inJerplleSto por don AlfonlO
Sehasti6n Ahaoolo, conlia 10 resoluciones del Minisierio de
Defensa descritas en e! primer fundamento de' derecho, que se
anulan por no ser confomlesal ordenamiento juridieo, declarando
como declaramos e! derecho del actor a que se clasijique de nuevo
fij6ndole e! empleo de Capit4n a los efe<:tos IOliciWlas.

Asl por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será
rentitido para su ejecución,junto con e! ex¡jediente a la oficina de
oriaen, lo pronunciamos. m.~.mOl y firmamOl.». .
- En su virtud, de eonfor¡nidad con lo establecido en la Ley

Reau1adora de la Jurisdicción Contencioso-Adntinistrativa, de 27
de diciembre de 1956, Y en UIO de las fa<:u1tades que me confiere
el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número
54/1982, de 16 de marzo, disponao que se cumpla en sus propios
~rminos la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.
Dios ~de a VV. EE. muchos años. .
Madrid a 22 de mayo de 1986.-P. D., el Director general de

Personal, Federico 'Michavi1a PaIIarés. _

Excmas. Sres. Subseeretario. J.. Teniente General Jefe del Mando
Superior de Personal del Ejl!rcito.

15070 ORDEN 713/38399/1986, de 12.de mayo. por la que
se dispone el -cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 15 de marzo de
1986 en el rtcW'so eontencioso-administratiyo inter­
puesto por don Manuel Morón Sánchez.

Excmo. Sr.: En el recurso CQP.tencioSCHldministrativo seguido
en única instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia
Nacional, entre parles, de una como demandante, don Manue!
MorÓD Sánchez, quien postula por sí mismo, y" de 'otra como
demandada, la Administración Pública, representada y defendida
por elA~o del Estado, contra la Resolución del excelentismo
señor Mimstro de ·Defensa descrita en e! primer fundamento de
Derecho, se ha dietado 'sentencia de fe<:ha 15 de marzo de 1986
cuya parte dispositiva es como si¡ue:

«Fallamos: Qut debemos deSestimar y desestimamos el pre­
sente recurso número 311.632 interpuesto por don Manuel Morón
SlInchez, <ontra Resolución del excelenllsimo señor Ministro de
Defensa, descrita en e! primer fundamento de derecho. ,

No hacemos una expresa condena en COSIlIS.
Asl, por nuestra Sentencia, testimonio de la cual será remitido

para su 9=ción junto con el expediente a la oficina de origen, lo
~uncwnOl, m.nd8~ y firmamos.» •

En su virtud, de conforntidad con lo establecido en la Ley
ReauJadora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, Yen uso de las fa<:u1tades que me confiere
el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número
54/1982, de 16 de marzo, disponso que se cumpla en sus propios
tmnlinos la expresada sentencia. ,

Lo que comunico a V. E.
Dios~ a V. E. muchos años.
Madrid, 22 de mayo de 1986.-Por delesación, el Director

general de Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Subsecretario.

ORDEN 7JJ/384(}()/1986, de 22 de mayo por la que se
dispone el cumplimjentode la sentencia del Tribu­
nal Supremo, diaada con fecha 10 de marzo de 1986
en el recurso contme;ostradministrativo interpuesto
por"don Josl M4Niez Rico.

Excmos. Sres.: En e! recurso contencioso-administrativo
SClUido en única instancia ante la Sección Quinta del Trihunal

. Supremo, entre partes, de una como demandante, don José M~ndez
RiCo, Q.uten p'ostuJa. por si mismo, y de otra como demandada, la
Admimstraelón Pública, representada y defendida por el Abnpdo
del· Estado, contra 'acuerdo de la Sala de Gohierno del Consejo
Supremo de Justicia Milillir adoptado en sesión celebrada el 28 de
septiemhre de 1984, se ha dictado sentencia.con fecha lO de marzo
de 1986, cuya parle dispositiva es como sigue: .

«Fallamos: Que debemos clésestimar y dlisestimamo. e! recurso
contencioso-adminiatratvo número 515.721 interpuesto en nom­
bre de don José Máldez R.ico contra Acuerdo de la Sala de
Gobierno del Consejo Supremo de Justicia Militar adoptado en
sesión celebrada el 28 de se.Ptiembre de 1984, que desestimó el
recurso.de reposición deducido contra el Acuerdo de dicha Sala de
Gobierno de 19 de j¡mio de 1984, que dellC&Ó la petición de
actualización de haber pasivo formulada ~ i\Qn JOIIl Máldez .
Rico, siendo la parte apelada la AdministraClón representada por el
señor Letrado dél Estado, todo ello sin que procéda hacer una
especial condena en costas.

Asl. por esta nueslrSl sentencia firme, que se notificará con
indicación de los recunos que en su caso proceden, lo pronuncia-
mos, mandamos y firmamos,,. .

En su virtud, de conformidad con lo estahlecido en la Ley
Reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Adntinistrativa de 27
de diciemhre de 1956, Yen uso de las fa<:ultades que me confiere
el articulo 3.° de la Orden del 'Ministerio de Defensa número
54/1982, de 16 de marzo, disponao que se cumpla en sus propios
términos la sentencia. --:.

Lo que comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos ail,os.
Madnd. 22 de mayo de 1986.-Por delesación, el Director

general de Personal, Federico Michavila Paltares. .

Excmos. Sres. Subseeretario y Presidente del Consejo Supremo de
Justicia Militar.

15072 ORDEN 713/38401/1986. de 22 de mayo, por /Q que
se disPQ.nee./ cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional dietada con fecha 22 de marzo de
1986 en el r«uno' contencioso-administrativo inter­
puesto por don Felipe Bel/oso Pozas.

Excmos. Sres:: En el .recurso coDtencio~nistrativO
seguido en única instáncia ante la Sección Tercera de la Audioncia
Nacional, entre partes, de una; como demandante don Felipe
Belloso Pozas, Quien postula por, SÍ mismo, y de otra, como
demandao la Administración Pública, representada y def!ondida
por el A~d,! del Estado, contra la Resolución del exeelenllsimo
señor Ministro de Defensa de 21 de noviembre de 1983, se ha
dictado sentencia con fecha 22 de mano de 1986, cuya pano
dispositiya es como si¡ue:

«Fallamos: Primeri>.-Que debemos desestiJDl!f y. deaestimamos
el presente recurso número 31 1.725; interpuesto por don Felipe
DellolO Pozas contra la Resolución del excelenllsimo Ministro de
Defensa. de 21 de noviembre de 1983; que se confirma por .....
ajustada a Derecho. .

Segundo.-No hacemos una expreSa condena en costas. .
Asi por esta nuestr1l sentencia; testimonio de la cual será

remitido para su ejecuciÓD, junIO con el expediente a la nficina de
origen, lo pronunciamoa, mandamos y fil'llUlJllOS.» .

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
Reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, Y en UIO de las fa<:ultades que me confiere
el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número
54/1982, de 16 de marzo, disponao que se cumpla en su. propios
ténninos la expresada sentencia. .

Lo que comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos años."
Madrid, 22 de mayo de 1986.-P. D, el Director léneral de

Personal, Federico' Mi<:havila PaIIarés. - .

Excma,. Sres. Subseeretario· y Teniente general. Jefe del Mando
Superior de Personal del Ejército. , .. .

15073 ORDEN 7JJ/38402/1986. de 22 de mayo, por.la que
se dispone el cumplimjento de la sentencla de la
Audiencia Nacional. dietada con fecha 1 de abril de
1986 en -el recurso contenciostHJiJministrativo inter­
pUesto por <Ión Teodomiro Meradio SantaoillJla.

Excmos.. Sres.:. En el recurso contencioso-administrtivo
seguidO en única instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de .una ~omo demandante. don Teodopüro
Merodio Santao1aIla, 'luien postula por si ntismo, y de otra como
demandada, la Adntimstraclón Pública. representada y defendida
por el Ahogado del Estado, contra las Resoluciones del MlD,isterio
de Defensa.de fechas 21 de mano de 1984 Y6 de julio de 1984, se
ha dlctado sentencia de fecha 1 de abril de 1986, Cllya pano
dispositiva es como si¡ue: ~, i

l· ,,,


