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impedir ¢f acceso 4] Registro inmobiliario de los actos dispositivos
que conl ia situncion juridica que ha creade vilidamente,
aunqne su elicacia esté todavia pendiente;

Hesultando que ¢l Prexidente de la Audiencia Territorial de
Valenciz dictd Aute confirmando 1z nots de calificacion, slegando
que, con ia entrads en vigor del nuevo articulo 1.392, la insoslaya-
ble consecuencia que se produce es ia finalizacidn de La sociedad-de

ancizles de los precitados conyuges, por lo Que, includiblemente
concmulosdosalactodmponhvoomoedernh
!;gmdmén de In sociedad;

Regultando que ¢l Notario s¢ al26 de I decmdn presidencial
lbundandomiosmmn:menmsvemdmensuescmodemw'po-

Resultando (ﬁc en ampliacién mejor proveer se solicitd
certificacion de i del Registro Civil del matrimonio
coptraido por dom Ferrer y dotia Fernanda,
oonoada por Pilar Re;oﬂ Momgyén, con e‘xprmén de sus

Direccién en 14 de
lbﬂl de 1984, y de la misma no resuita otro asiento marginal que
el efectuado en 11 de junio de 1985, en ¢f que s hace constar la
disolucién del matrimonio acordads Sentencia del J de
Primers Instancis niimero 23 de | rid, en 17 de marzo de 198);

Vistos los articulos 24 del Concordato de 27 de agosto de 1953,
1377 y 1392 del Civil en su redaccion actual; 73y 1.433 en
la redaccién dada por de 2 de marzo de 1975 73 80,82y 1.433
en ia mag’r Ley 2&:&;1:«11 de dl9lisuly4£l o 12 da “fn
originaria mismo y7 egistro

Considerando gue ia cucstidn phntead.a consiste en decidir s,

. acordada la separacién de los oén]};?;n, dgoL Sentencia del Tribunal -

Eclesisstico de 17 de marzo de cual no hay mencibn
a.?unaenclkepmt‘ml.puedeclmmdo,m 13 de octubre de
bienes gananciales, sin consentimiento de su esposa,
pera con la autorizacién judicial supletoria;
iderando que las sentencias eclesifsticas de separmén.
mtenmaiosVﬁ:csAcuerdosoonhSanmSede,nc:cnhn,por
efectos civiles correspondientes 2 la scpara-
cifn, sino que oorzespondia #! Tribunal civil competente decretar
o necesario ?zecmén cfr, articulo 24 de! Concordato de
l953yard ‘5 Civil, en Ia redacci6n dada por
].cyd=24denb de 1938); es pues, la jurisdiccién civil 1a que
habiadcq]ecuwloscfectosavﬂesdehmmye&,pormw
iae;ecumdelTn’bumluvﬁhguehabhdeproduwlosefecms
previstos en los articulos 73 y 1.433, segiin ia redaccién dada, para
unoiv.ouna:uculo,tantoporhuyde%deabrﬂdel%s como
de 2 de mayo de 1975, y entre tales efectos civiles, la
separacidn misma de los bienes Ez Iz socieds wane
importe ahora precisar si, conforme a la legistacién al
sjecutar civilmente la separacién de personas habis de ser o no
especialmente solicitada la iepadr:c;:u de bienes pars que ésta
wd;emprodnmmoomaefecto SEPATAC]
de Ia documentacion apo; mm uita que
hayn hebido qecumén civil de ia mcnmonnda sentencia candnica
de secion y, ademds, como ¢o ¢l Registro civil no consta hecho
modificativo del inicial régimen de gacanciales del matrimonic por
asiento que sea anterior & Ia ¢scritura de venta cuestionada, en
ningtin casg, y sunque hubiera habido ejecucién civil de la
Sentencia candnica con el efecto del cambio del régimen de
nanciales al sintema de mén de bxenes, ¢l tercero de bucna
—cn este caso, las com
lo dispuesto porei articulo 77 de Ia Ley del Registro Civil;
Esta Direccidn General ha acordado revocar ¢l Auto apeladoy
in nota del registrador.

Lo que, con devolucién del expedienie original, mmnmco
a V_E pars su conocimiento y efectos.

‘Madrid, 28 de abril de 1986.-El Director aeneral Gregorio
Garcia Ancos.

Excmo. Sr. Presidente de la Audiencia territorial de Valencia.

MINISTERIO DE DEFENSA

14280 ORDEN. 713/383}0/1 986 de 22 de abril, for ia que se

dispone el cumplimiento de la la Audien-
. eia Nacional confer.iza 15 defebrero de 1986
en el recurso comenc:oso—admnmm:w interpuesio
por don Luis Carballo Contreras.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-sdministrativo seguido
en unica instancia ante la Seccién Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de und, come demandante, don Luis

yede resultar perjudicado, dado 7

CarbdloContrms. mcnponuh or #f mismo, y de otra, como
gmm representada g:fend:da
el Abopdo det , contre Resolucidn del Ministerio de

de 12 de enero de 198! se ha dictado sentencia con fecha

15 de febrero de 1986, cuyaputednponnvaescomomc

Fallamos; Primero.-Que debemos desestimar y desestimamos

el nte recurse miimero 311.643, mwrpuesm por don Luis
c-ﬂﬁ: Contreras, cootyn las Resoluciones descritas en & primer

fundamento de derecho que s
oondana en costas.

.~No hacemos una expresa
por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual serd
remitido para su ejecucidn junto con el expediente & la oficina de
origen, lo pronunciamos, mandsmos y firmamos.»

Enmvmmdeoonfomidldm,loesublemdomlauy
regulndora de 1a Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre dc 1956, y en uso de las facultades que me confiere el
articulo 3.° de Is Orden del Ministerio de Defensa 54/1982, de 16
de marzo, dispongo que se cumple en sus propios términos la
expresada sentencis.

Lo que & V.E

Dios a V. E. muchos afos.

Madnd, 22 de abril de 1986.-P. D,
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Subsecretario.

¢l Director géneral de

14281 ORDEN 713/3831 1/1986 de 22 de abril, - por la que se

limiento de la sentencia de la Audien-
aa Nacwnal gmda con fecha 8 de febrero de 1986,
en el recurso comlencioyo-administrativo interpuesto
por don Pascual Lucta Martin.

Excmos. Sres. En ¢! recurso conmtencioso-adminisirativo
seguido en dnica instancia ante la Seccién Tercera de Ia Audiencia
Nacional, entre partes, de un.l. eomo demzndante don Pascual
demandute: s Adminimain Pablica, ropreicstada y defondids

n ca, y defen
ErelAboado&iEstado contra la Administracion General del
tado, se ha dictado sentencia com focha 8 de febrero de 1986, cuya
parie duposmvn €3 como sigue:

«Fallamos: Desestimamos &l recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por don Pascual Lucia Martin, en su_propio
nombre y derecho contrs {a Resolucion del Ministerio de Defensa
de 27 de septiembre de 1983, dictada cn ¢l expedients administra-
tivo & que 8¢ reficren cstas actuaciones, Resolucién que declaramos
conforme & derecho, ¥ no hacemos expresa imposicién de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual serd
remitida, junto con el expediente, & la oficine de origen para su
ejecucitn, lo pronunciamos, mandamos y firmamos»

Ensuunud.dsconformdadmn!ombiemdoenhley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956, v en uso de las ficultedes gue me confiere ¢!
articulo 3.° de ia Orden del Ministerio de Defensa 5471982, de 16
dzmm,d:sponpqueseamphmsus propios términos la
expresada seatencis.

bo que igo a VV. EE.
os guarde & VV. EE. muchos afios.
Maclnd, 22 de abril de 1986.-P. D,
Personal, Federico Michavila Paliarés.

Excmos. Sres. Subsecretario y Teniente Genersl Jefe del Mando de
Personal del Ejército del Aire,

el Director general de

14282 ORDEN 713/38312/1986, de 22 de abril, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia del Tribunal
Supremo, dictada con 23 de diciembre de 1985,
~ en el recurse cont madmimsrrmivo interpuesto

por don Jorge Luis Trujillo Garcta

Excmos. Sres: En el recurso oonwncmso-admmzsmuvc
seguido en inmica instanciz ante la Seccién Quinta del Tribunal
Supmmo, entre paries, de una, como demnnd.mt: don Jorge Luis
Trujile Garcfa, quiea postula si mismo, y ¢e otra, tomo
demandada, la A istracién rcpresentada y defendida
por &l Abogado del Estado, contra Acuerdo del Consejo Superior de
Justicia Militar de 27 de junio de 1984, e ha dictado sentencia con
fecha 23 de diciembre de 1985 cuya parte dispositiva es comeo sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-adminis-
trativo intefpuesto por don Jorge Luis Trujillo Garcia contra



