
BOE núm. 113 Lunes 12 mayo 1986 16857

11631

11630

11629

11633

,
11632 RESOLC(10.\' de 27 de I"ebreru d,' 1Y86. d,' /u

Dirección General de Sl'r\'ic/o~', por la que :l·e dispone
('/ cllmplimielllo de la Jl'llll'ndd dicwda ('n el recuno
cOIlIl'ndO:lo-atiminislralil'o ;nlerplU'SIO Pi" H.\·()(·fedud
Animima <.'ruslt.

De orden delepda por el exccll'ntísimo señor Ministro. se:
publica para aeneral conocimiento y cumplimiento en sus propios
términos d fallo de la sentencia dictada con fecha 28 de diciembre
de 1985, por la Audiencia Nacional en el recurso contencioso­
administrativo. número 44.002. promovido por «Sociedad Anó·
nima Cros». sobre sanción de multa. cuyo pronunciamiento es del
siguiente tenor:

.Fallamos: Desestimamos el reuTSO. número 44.002. ¡nter·
puesto contra resolución dcl Subsecretario de Trabajo \' Se¡uridad
Social. de fccha 23 de marzo de 1983. debiendo conffrmar como
confirmamos el mencionado acuerdo por ser (:onforme a den:<.'ho
en cuanto a los motivos de impugna<:ión: sin mcnción de costas.»

RE\'OLL'C10S de 27 de Idll'c'/'o dc' IY8fl. cit' fu
Dirección General de Sl'nidos. 1'01' la qm' St' tlnfl1lli/'
e/ cumplimie1l1o de /a Jenll'llcia dh"/uda t'lI el l'e('lln,'
'·CJIll('1l(';o:l(J·adminislfal i 1'0 i1lII'I'fW('SI/J f}(}/' ,,1)('(·11' Ir
fLuis Airare: Blanco)',.

De orden delegada por el ex.celentísimo señor Ministro. St,'
publica para general conocimiento )' cumplimiento en sus propio\;
terminos el fallo de la sentencia dictada con fecha 24 de mayo de
1985. por la Audiencia Territorial de M\ldrid. en el ft'(ur!Oo
contcncioso-administr¡llivo. numero 99/1984. promovido por
«Elecnor (Luis Alval't"z BlancoltJ. sobre movilidad geográlka. t,"U~O

pronunciamiento es del siguiente tcnor:

~ «Fallamos.: Que. desestimando el recurso conlendoso-adminis·
trativo interpues10 por don Luis AI",arez Blanco contra la re!Oolu·
ción del Dire<.~or General de Trabajo. de 16 de mayo de 1983.
debemos declarar y declaramos no haocr lugar a la nuHdad
solicitada por su Conforme al ordenamiento juridico. la quc se
mantiet\C' con todos ws efectos. sin hacer condena en COSlas.~

Morales Vilanova." en nombre y representación de "AMEF, Socie­
dad Anónima", contra las resolucione50 del Ministerio de Trabajo
de 14 de diciembre de 1983 y 4 de julio de 1983, a que estas
actuaciones se contraen), cuyos acuerdos por no ser conformes a
derecho del>emos anular y anulamos. y todo ello sin ha(.'er expre!Oa
imposición de cO!otas.••

Madrid, 27 de febrero de I986.-EI Director 8<",,,al. Ennque
Heras Poza.

11634 RESOLCC!O.\' de JY de maroo de /YI>6, de la
Dirl'cdón General de Serricios, por la qm' .H' df.~"I'OI/('
el cumplimiento de la selllencia dicwda ni (.¡ re['IIT,m
('(Jntenc;o.\'o·adminisrrafim fllltTl'm')"lO por don .laime
Domened, JJa:án.

De orden delegada por el ex(.'c!cntisimo señor Ministro. se
publica para general conocimiento y cumplimiento en sus propios
términos cl fallo de la sentencia dictada con fecha 2 de diciembre
de 1985. por la Audiencia Territorial de Madrid, en el rec..'u·r!Oo
contencioso-administrativo numero 210/1984, promovido por don
Jaime Domenech Mazón. sobre incompatibi.idad, cuyo pronuncia­
miento es del siluien\e tenor: .

«Fallamos: EStimando el recurso contendoso-administrativo
intC'TPunto por don Jaime Domenech Mazón contra el acuerdo del
Subsecretario del Ministerio de Tra~o y Seguridad Social de 25 de
noviembre de 1983, debemos declarar y declaramos su disconfor­
midad (:on el ordenamiento jurídico en cuanto 'que vuJnt'ra el
anícuJo 14 de- la Constitución, dejándolo sin efecto y. en conS{'·
cueuda. debemos det'larar y declaramos el derecho del recurrente
a compatibilizar su puesto de Letrado sustituto de la Abogacía del
Estado ante el Fondo de Garantia Salaria1. con el libre ejercicio de
la Abogac~a .. con !os condicionamien~?!o expuestos en. el Fu.n~a­
mento Jundlco qUlDto de esta ResoluclOn. Con expresa Imposlclon
de las costas de cste proceso a la Administración demandada.»

Madrid, 19 de marzo de 1986.-EI Dirc(:tor general. Enriqw..·
Heras Poza.

Madrid. 27 de febrero de 1986.-EI Director general. Enrique
Heras Poza.

Madrid. "27 dc febrero dt,' 1986.-EI Dirct·tor general. Enrique
Heras Poza.

RESOLCCJON de 27 de febrero d,' /986, de la
Dirl'cción General de Ser\'idos. por lu quc se dispone
e/ cumplimiento tk la selllenda dictada ('11 errt'C'unv
colltl'ncio:lo-adminülrali\'o illterpUe:110 por flAlcuna.
Suciedad Anónima,l.

Oe orden delepda por el excelentísimo señor Ministro. se
publica para aeneral conocimiento y cumplimiento rn sus propios
términos el fallo de la sentencia dictada con fecha 2r de m.'tubrc de
1985, por la Audiencia Nacional. en el recurso contencioso·
administrativo número 44.648. promovido por «Aleana. Sociedad
Anónima». sobre sanción. cuyo pronunciamiento es del siguiente
tenor:

«Fallamos: Que debtmos estimar y estimamos el rccurso
contencioso-admmistrativo interpuesto por el Procurador señor
García Fernández. en nombre )' representación de «Akana. Sacie·
dad Anónima». contra las Resoluciones del Ministerio de Trabajo
de 28 de marzo de 1984 y 28 de noviemln de 1983 Ya que esias
actuaciones se contraen y cuyos acuerdos por no ser confonnes a
derecho debemos anular ). anulamos. y todo ello sin han'r expreSoa
imposic'¡ón de costas.»

RESOLt'C10.\' de 27 de I¡·b,.eru d,' /YI>6. de la
Dirección General de Seniclu.\". por la qUl' .~·e dispone
el cumplimiento de la senu'llcia diClada en e/ recuno
conlencioso-adminislralil'o inrerpU('slO por .d. 'nión
Elklrica·Fenma»,

De orden delepda por el excelentísimo señor Ministro se
publica para Beneral conocimiento y cumplimiento en sus propios
térftlJnos el fallo de la sentencia dictada con fecha 18 de noviembre
de 1985. por la Audiencia Nacional en el recurso contencioso­
administrativo. numero 44.700. promovido por «Unión Eléctrica­
Fenosa» sobre sanción de multa. cuyo pronunciamiento es drl
siguiente tenor:

«Fallamos: Que debemos descstimar y desestimamos el recurso
contencioso·administrativo intcrpuesto por el Procurador señor
Guinea y Gauna contra las resoluciones del excelentísimo señor
Ministro de trabajo, de JO de mayo de 1984, y de la Dirección
General de trabaJo, de 21 de septiembre de 1982. a que eStas
actuaciones se contraen y todo ello sin hacer C'xpresa imposición de
las costas causadas.»

Madrid.. 27 de febrero de 1986.-EI Dlrector general. Enrique
Heras Pora.

Madrid. 27 de febrero de 1986.-El Dire(.'tor general. Enrique
Hcras Poza,

RESOLL'CION de 27 de febrero de IY86. de la
Dir~ci6n General t/e Senicios. por la qUl' !J·e dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada en el recurso
comeru:;oso-adminisrratú'o interpueslO por «AMEF.
SociedtJ¡} Anónima~.

De orden delegada por el excelentísimo señor Ministro. se
publica para general conocimiento y cumplimiento en sus propios
términos el fallo de la sentencia dictada con fecha 2 de diciembre
de 1985. por la Audiencia Nacional, en el recur!Oo contencioso·
administrativo numero 44.460. promovido por «AMEF. Sociedad
Anónima». sobre sanción de multa de 400.000 pesetas. cuyo
pronunciamiento es del sigUiente tenor:

~~Fanamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso
cont~ncioso.admmistrativo interpuesto por el Procurador señor

1985, por la Audiencia Nacional de Las Palmas de Gran Canaria,
en el "tuno eontencioso-administrativo. número 43.892. promo­
vido por dQl\a Yolanda Te..... Zurita Sierra.1ObR impu¡nación de
resultado de oposiciones. cuyo pronunciamiento es del siguiente
tenor:

«Fallamos: Primero.-Desestimar el recurso t'onlencioso-admi·
nistrativo formulado por doña Yolanda Teresa Zurita Sierra.
contra la Resolución del Ministerio de Tra~o y Seauridad Social
mediante la que se hizo públlca la lista de aprobados en la
oposición que- había sido convocada por Resolución del Ministerio
de Trabajo. Sanidad y Seauridad Social de 24 de julio dc 1981.
actos que declaramps ajustados a derecho.

Segundo.-No hacer especial imposición de costas.»

Madrid. 27 de feb~ro de 1986.-El Director general. Enrique
Heras Poza. .


