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del articule 163 del Codigo Civil cstablece gque «se procederd
también a este nombramiento cyando los padres tengan un interés
opuesto al del hijo menor emancipado cuya capacidad deban
completars, o claro que en este segundo ceso del defensor no
representa sino que completa la capat%d del menor emancipado
que como lal siempre aclia por si ¥ nunca representado legalmente
mientras que el menor no emancipado si que esté representado por
el defensor judicial; que la Ley 13/1983 por la que se reforma la
tutela modifica, entre otros, el articulo 271 del Cédigo Civil, que en
n e:aanadq cuarlo exige auntonizacién judicial parg que &l tutor
pueda «realizar la particion de la herencia o la divisién de una cosa
comun, 1as cuales, una vez practicadas, requeririn ademis Iz
aprobacién judicials, vy de esta manera al tutor, pese a ser
representante legal, no le serd aplicable ¢l articulo 1.060 del Cédigo
Civil, ya que hay una norma especial para £l supuesto que, por lo
1anto, constituye uns excepeidn a la regla gen del articulo 1,060
del Cédigo Civil, siendo dificil entender que ¢l articulo 271-4.° del
mismo texto legal haya venide a modificar la regla general del
articulo 1.060 para los restantes casos distintos del tutor v asi & los

padres les serd aplicable e articulo 1.060 del Codgﬁ; Civil y

también al defensor judicial que se nombre cuando aquélios tengan

intereses contrapuestos con ¢l hijo sometido a su patria potestad;

Eue a lo sumo podria discutir 51 es a'ﬁgcablc el articulo 1.060 al
efensor que se nombre cuando ¢l conflicto de intereses se presente

con ¢l wtor pero €ste no es el caso B que s¢ refiere esie recurso;

_Resultando que el istrador de la Propiedad informé: Que el
Gnico caso en que el 1go Civil habla dg representacién legal es
en el anticulo 162 cuando dice que «los res que ostenten la
patria potested tienen 1a representacion legal de sus hijos menores
no emancipadose con las excepciones que ¢numera y que, por
tanto, del articulo citado s¢ deduce que los padres que no osienten
ll:‘rama potestad por ser los hijos, por ejemplo, mayores incapaci-

03, no tienen la representacion legal, siendo ésto claro va que en
este caso sc ofganiza la tutela y los padres son llamados a tutores
en scgundo lugar, ués del codnyuge que conviva con el
incapacitado (articulo 234 del Cédigo Civil); que conforme a lo
anterier cuando €l Cadigo Civil en su artfculo 163 establece que
asiempre que ¢n e.lﬁn asunto ¢l padre o la madre tengan un interés
opuestio al de sus hijos no emancipados, sc nombrard a éstos un
defensor judicial que los represente en juicio y fuera de éby, ¥ no
dice que los represerite legalmente en ¢! sentido del articulo 162;

ue, por tanto, el articulo 1,060, en su redaceién de la 1171981,
e 13 de mayo, sc estd refiriendo a 1os no emancipados del articulo
162, debiéndose la diferente redaccion al haber cambiado en el

-Cédigo Civil ef criterio anterior de que la patria potestad la ejercerd

primeramente .¢l padre y, en su defecto, la madre, mientras que

ahora se ejerce conjuniamente por ambos (articulo 156 del Céodigo

Civil actual), que son Jos que tienen la representacion legal; que a

tode lo enterier haya que anadir que, conforme al articulo 271,

numero 4 del Cécrigo Civil ¢l twtor, ademss de auntorizacién

judicial, necesita que la particién realizada requicra autonzacién

Jjudicial, sin que s¢ exceptie ¢l caso de que sean los padres los

tuteres nombrados; que el nuevo articulo 302 -del Codigo Civil

establece que el «defensor judicial tendrd las atribucjones que le
haya concedido el Juez, al que deberd rendir cuentas de su gestidn
una vez realizadan; pareciendo clarc que el Juez ha de aprobar Ia
g:stlén realizada, que de todo lo anterior resulta claro gue el

fensor judicial como el tutor no puede estimarse incluido en el
articulo 1.060 del Cédigo Civil, por: a) por ser pecesaria la
intervencién {lldl(:]al, ya que titne que intervenir para nombrar
quitn serd el defensor judicial, v b) pare comprobar si las
atribuciones que le confirié ban sido cumplidas, iva gue tiene el
defensor que rendir cuentas al Juez (articulo 302 del Codigo Civil),

- Resultando que el excelentisimo sefior Presidente de la Audien-
cia Territorial de Madrid estimé el recurso interpuesto por el
Notario recurrente, y en base a los mismos argumentos expresados
por éste revocd la nota del Registrador;

Resultanto que el Registrador de la Propiedad se alzé del auto
presidencial e interpuso recurso de apelacién ante este Centro,
insistiendo en los mismos argumenios del escrito de defensa,

- Vistos los articulos 162, 163, 271-4.°, 302 y 1.060 del Codigo
givlilggsla cucular de la Fiscalia General del Estado de 25 de abril
e ; :

Considerando que en este expediente se planiea la cuestion de
si es necesaria la aprobacion judicial de una particién hereditaria
en la que los hijos menores se encuentran representados por el
defensor judicial i al existir contraposicién de intercses
con su padre; )

: Considerando gue &l articulo 1.060 del Cédigo Civil establece
que no serd mecesaria la aprobaciélzd{)u cial siempre que los
menores - esién legaimente représentados, lo que supone una

ampliacién de su contenido respecto a la situacién anterior a fa Ley
de Reforma de 13 de mayo de 1981, ya que hasta entonces el
precepto se limitaba a enumerar exclusivamente a los padres del
menor, mientras que ahorz tiene lugar en todos los casos en ghe
estén debidamente represéntados;

Considerando, en consecuencia, que al ostentar el defensor
judicial el carfcter de n:?rewntante legal para Ia conclusién de un
acto concreto -articulo 163 del Cédigo Civil-, es claro que en la
pariicion en que intervenga represenlando al menor no debe seguir,
como indica la circular citada en los vistos, como ﬁresppueslo_d.e-
eficacia la aprobacién judicial, aparte de que no hubicse tenido
razém de ser el modificar el articulo 1.060 del mencionado cuerpo
legal por la citada Ley de Reforma, si se hubiese querido mantener
invanable su contenido; considerando que la posierior reforma de
la materia de tutela por la Ley de 24 de octubre de 1983, no incide
en lo anteriormente indicado, ya que la indudable antinomia gue
ahora se produce entre e} articulo 2714 y 1.060, hay que referira
exclusivamente al caso en que en la herencia s¢ encucotre inters-
sado un tuiclado pero no afecta al &mbito de representacién del
defensor ﬂ:ldxm.l que actia en nombre del menor,

Esta Lyireccidn General ha acordado confirmar el auto apelado.

. Lo que, con devolucidn del expediente original, comunico
a V. E. para su conocimiento y demds efectos. .

Madrid, 4 de abrl de 1986.-El Director general, Gregorio
Garcia Ancos.

Excmo. Sr. Presidente dela 'Audiencia Temitorial de Madrig.

RESOLUCION de 9 d¢ abril de 1986, de la Direccion
General de los Registros y del Notariado en el recurso

bernativo int to por el Notario de Las Palmas
don José Lujs Abvarez Vidal, contra la negativa del
Registrador Mercantil de dicha localidad, a inscribir
una escritura de constitucién de Sociedad Andnima.

En el recurso gubernativo in 1o por ¢l Notaric de Las
Palmas don José Luis Alvarez Vidal, contra la negativa del
Registrador Mercantil de dicha localided a inscribir una escritura
de constitucién de Sociedad Anénima.

HECHOS

I. Por escritura de 4 de julio de 1985, autorizada por el
Notario recurrente, dofia Concepcién Marina Rod i
dofia Maria del Pino Stinga Castellanpz don Francisco Manuel
Valerdn Rodriguez constituyen 1a Limpiezas Alo, Socie-
dad Anénima». La clausula segunda de la mencionada escritura
dice entre otros extremos, lo siguiente: «El capital social de
1.000.000 de pesetes, yepresentado por 1.000 acciones nominativas
de 1.000 ?acms cada una, numeradas correlativameme del | al
1.000, inclusi ?u:]uedando totalmente suscrito y desembolsado
por los socios dadores en_la siguicnie forma y proporcidm
1.-Dofia Concepcién Marina Rodriguez Stinga, suscribe 950.000
acciones nimeros 1 a! 950, inclusives, importando esta suscripcion
en 101al 950.000 pesetas, que aporta en la siﬁnicmt_: forma: a) Una
aspiradora de agua 6UB-72, que s¢ valora en la cantidad de 132.750
pesetas. b) Diez aspiradoras 6A-70, que s¢ valoran en la cantidad
de 350.000 pesetas. ¢} Una aspiradora Milsfiask, que se valora en
47.250 pesetas, d) Y la cantidad de 420.000 pesetas, que aporta en
metdlico». En los Estatutos sociales que se incorporan a la escritura,
consta en los pirrafos séptimo y octavo del articulo 11, lo que
sigue: «Presidird Ias Juntas Generales el Administrador Gnico y en
caso de ausencia o enfcrmedad de aquél, serd sustituido por el
acciomista que clijan en cada caso 1os socios concurrentes a la
Junta», «De cada sesién de las Juntas generales se levantard la
oportuna acta, la cual podrd ser apro por la propia Junta a
continuacién de haberse celebrado ésta y en su defecto, dentro del
plazo de %uincc dias, por ¢l Adminis inico y dos Intervento-
res, ung de representacién de la mayoria y otro por la minoria
designados por la propia Juntas, Los comparecientes aceptan las
aportaciones in natura de la sefiora Rodriguez Stinga por conside-
rar que la valoracién es Justa. ) i

IIl. Presentada en el Registro Mercantil copia de la anterior
escritura, fue calificada con la nota del tenor siguiemte: «Suspendida
la inscripcién del precedente documento por adolecer de los
siguientes defectos subsanables: 1.° No determinarse 1a numeracidn
de las acciones adjudicadas en pago de las aportaciones dinerarias
; no dinerarias de la socio aportanie dofla Maria Rodriguez Stinga,

.* No describirse los bienes aportados en forma que permitan su
indubitada identificacion al menos con el mimero de serie o
fabricacion, 3{,um el supuesto del articulo32 de 1a Ley de Sociedades
Anénimas. 3.° No ajustarse el sistema de aprobacién del acla a que
se refiere el Farrafo tercero del articulo 11 de los Estatutos a o
previsto en el arficulo 62 de Ja Ley ya que no puede aprobarse por
el Administrador dnico ¢ Interventores si aquél no actia de
Presidente, posibilidad prevista en el parrafo antecedente, 4° No
cumplirse e} articulo 102-i del Reglamento del Registro Mercantil,
en cuanto a la forma de designar Secretario. Extendida a solicitud
expresa de parte interesada sin que se haya tomado anotaci6n de
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suspension. Las Palmas de Gran Canana, 18 de octubre de
1985.-El Registrador Mercantil, Ricarde Seca Gomezn.

L. El Netario interpuso recurso de reforma y subsidiaria.
meate gubernativo contra la anterior calificacion, y alego en cuanto
al primer defecte que los articulos 11.4.° de la Ley de Sociedades
Anénimas ¥ 100.2° del Reglamento del Registro Mercantil no
exigen que se diferencie explicitamente las acciones que se adjudi-

can por la aportacidn dineraria y las que se adjudican por la no-

dinerana y adermnis en este caso todas las acciones tienen el mismo
valor y son de una dnica serie, y asi lo ha declarado la Resolucion
de] Centro directivo de § de julio de 1982, En cuanio al segundo
defecto, el articulo 103 del reglamento citado exige la descripcidn
de los bienes, pero se refiere fundamentaimente a los que son
susceptibles de inscripcidn se y 12 de los otros bienes puede
hacerse con un caricter mds ifexible, segtin las Resoluciones de 18
de enero de 1945 y 8 de abril de (981, v asi [z escritura calificada
cumple ¢l requisito porque expresa la naturaleza especifica, mode-
los, marcas, gue ies hace fici!mente identificables. ¢! sefor Regis-
wrador sefiala en la nota el supuesto del articulo 32 de la Ley de
Sociedades Andnimas, y en este punto hay que tener en cucnta que
los socios, y entre ellos el Adminisirador Onico, han aceptado las
aportaciones no dinerarias de la sefiora Rodriguez Stinga porque
consideraron que su valoracidén era justa, y 1as consecuencias en el
presente caso del articulo 32 no plantearian problema alguno
porque la valoracién es de 530.000 pesetas, gue representan 530
acciones. Sobre el tercer defecto, no se puede admitir por ser
litcralista en'demasia, porque si se estipula que la Presidencia de la
Junia le corresponde al Administrador inico, es congruente que sea
éste junto con los Interventores los que aprueban el acta, en los
términos que establece el articulo 62 de Ia Ley. Finalmente, en lo
que se refiere al cuarto defecto, estd claro que si no se cxpresa nada
en los Estatutos rige el articulo 61 in fine de la Ley.
IV. El Registrador dicté acuerdo manteniendo la calificacidn
en cuanto a los defectos niimeros 1, 2 ¥ 3, y desiste de! nimero 4,
Y{expresé en cuanto al primer defecte que el articulo 100.2.% del
eglamento del Registro Mercantil exige que ha de constar la
numeracion de las acciones recibidas en pago de las aportacioncs
no dinerarias ¥ que no ¢s suficiente con que conste el numeryp, y
ademis la numéracion es importanie a 1os efectos del articulo 32.4.° de
la Ley de Sociedades Andnimas para precisar a cuales afecta, y que
en ¢l supuesto de volverse a ser suscritas en metdlico cabe aplicar
por analogia el articulo 144.2.% del mismo reglamenio que exige
igualmente la numeracién. En lo que se refiere al segundo defecio
no puede 1enerse en cuenta la resolucion de la Direccidn General
de 18 de enero de 1945 porque se refiere a una Sociedad Limitada,
en 1945 no existia legislacién especifica para este tipo de
goc:edadcs. Enire la determinacidn completa del articule 103 del
Reglamento del Registro Mercantil ¥ 1a total indeterminacidn de la
escritura a que se refiere 1a Resolucion de 8 de abnil de 1981 caben
otras poturas intermedias, pues con un prudente criterio flexible y
scgin su naturaleza habrad que identificar los bienes aportados,
interesando dicha identificacién, ademds de a los socios, a los
terceros ¥y acreedores. En el caso que se debate no se espeaifican
modelos y marcas, ya que en los bienes de los apartados a) y b) no
estd claro §i 50n marcas o 1ipos, ¥y en el ¢) aparece la marca pero
no el tipo, ¥ hay que estar a los que exige el articulo 53.1.° de 1a
Ley de Hipoteca Mobiliaria y Prenda sin Desplazamiento, y por
otra parte €] ndmero de {abricacion para la Legislacion de Industria
es ¢l que permite la identificacidn sin duda de los bicnes, sin
perjuicio de que si no se puede aportar ia escritura se aplique un
criterio mas amiplio. Por ultimo no es superflua la referencia al
articulo 32 de 1a Ley porgue ¢l Administrador tiene que cumplir 1o
gue s¢ sehala en el parrafo primero de dicho articulo aunque sca
socio, y si la valomacion fuera diferente no se puede entender que
vaya contra suS propios actos porque como Administrador repre-
senia a la Sociedad. En lo relaivo al tercer defecto, no puede
decirse en ¢l pdrrafo octavo det articulo 11 de los Estatunos, sin

salvedad o reserva, que las actas de la Junta sean aprobadas, en

todo caso. por el Administrador porgue si éste no la hubiera
presidido se viola el articulo 62 de la Ley.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Vistos los articulos 32, 34-2.9, 61 606_»2 de la Ley de Sociedades
Anonimas de 17 de julio de 1951 y 100-2.%, 102, 103 y 114-2.° del
Reglamento del Registro Mercantil de 14 de diciembre de 1956

L. Al haber desistido el Registrador del defecto numero 4,
brevémente se éntrard en ¢l examen de los otros tres. En el primero
de ellos, Tas acciones recibidas en pago por los accionistas aparecen
enumeradas, sin que s&a precisa establecer la distincién senalada en
la nota de calificacién, no exigida en el precepto reglaméatano
-articule- 100-2.%-, a parte de que al haber sido aprobada la
valoracidn de las aportaciones in patura por todes los socios
quedan disipadas las prevenciones del funcionario calificadar.

En cuanto al segundo defecto, hay que tener en cuenta que
la descripcion de los bienes muebles en la mayoria de los casos, no

puede realizarse~con la misma precision gque los inmuebles, ¥ la
misma Ley de Hipoteca Mobiliarta, consciente de ello, establece
unas enumeraciones identificadoras simplemente indicativas.

3. En relacion al tercero y iltimo defecio, al corresponder at
Administrador tnico la presidencia de 1as Juntas generates, en esta
Glt:maz funcion habra de actuar para dar cumplimicnio a lo
ordenado en el articulo 62 de ta Ley -aprobacién del acta-. En los
supuesios ya previstos de anormalidad por ausencia o enfermedad
u otros, que puedan presentarse, como sustitucion durante fa
celebracion de la Junta, corresponderd a quién sca elegido por los
asislentes, como pone de relieve la propia Ley. Pero el texio
estatutario no vulnera al contemplar la situacidn de normalidad
ningin precepto legal o reglamentario, _

sta Direccion general ha acordado revocar el Acuerdo vy la nota
del Registrador.

Lo que, con devolucion del expediente original. comunico
a V. S. para su conocimiento y demas efectos.

Madnd, 9 de abnl de 1986.-El Director general, Gregorio
Garcia Ancos. . . :

Sr. Registrador Mercantil de Las Palmas.

MINISTERIO
DE ECONOMIA Y HACIENDA

11006 ORDEN de 21 de diciembre de IQSgdpor la gue se

autoriza a {a firma «Roconfec, Sociedad Andnimaw, ef
régimen de trdfico de perfeccionamiento activa para la
importacion de lana y fibra sintética acrilica y la
exportacion de prendas exteriores de género de punto.

Ilmo. Sr.: Cumplidos fos trdmites reglamentarios en el expe-
diente promovido por la Empresa «Roconfec, Sociedad Andniman,
solicitando el régimen de wrafico de perfeccionamiento active para
la importacién de lana y fibras sintéticas acrilicas y la exportacion
de prendas exienores de género de punto,

Este Ministerio, de acuerdo a lo informadoe y propuestio por la
Direccion General de Comercio Exterior, ha resuelio:

Primero.~Se autoriza el régimen de trifico de perfecciona-
miento activo a la firna «Roconfec, Sociedad Ananimaw», con
domicilio en Cervera {Lérida), Industria, 16,y NIF A.25031923.

Se!;undo.—l_as mercancias de importacién serin; :

{. Lana sucia, base lavado o peinado en seco, posiciones
estadisticas 53.01.10.1/2. i

2. Lana lavada, posiciones estadisticas 53.01.20/30.1.

3. Lana peinada, posicianes estadisticas 53.05. 22.1/29.1.

4. Fibras textiles sintéticas discontinuwas, acrilicas, de 2.5-5
dtex, de 80-120 milimetros de longitud de corte, mate, semimate ¢
brillante, en crudo. : :

4.1 En floca, posicion estadistica 56.01.15.
4.2  En cable, posicion estadistica 56.02.15.
4.3 Peinada, posicion estadistica 56.04.15.

Tercero.~Los productos de expontacion serdn:

Prendas exteriores de género de punto, posiciones estadisticas
60.05.34,41/46/52/72. .
Cuarto.-A efectos contables se establece:

Las cantidades y calidades de 12 lana a reponer se determunarin
de acuerdo con el articulo 8.° del Decreto prototipo 972/1964, de
9 de abril, asi como en el Decreie 2263/19635, de 7 de julic («Boletin
Oficial del Estadow de 3 de agosto), y Orden de 7 de diciembre de
1974 («Boietin Oficial del Estados det {9). :

Por cada 100 kilogramos de fibra de impcrtacian’ realmente
contenida en los productos de exportacion se dataran en la cuenta
de admusidn temporal, se importara con franquicia arancelana o se
devolverin los derechos arancelarios, segun el sistemna a que se
acoja ¢l interesado, las siguientes cantidades:

De las mercancias 4-1 y 4-2: 111,11 kilogramos de fibra de la
misma naturaleza y caracteristicas. :

Se consideran mermas el 6 por 100, y subproducios el 4 par 100,
adeudable por la posicion estadistica 36.03.15.

De la mercancia 4.3; 108,89 kilogramos.

Se consideran mermas ¢! 5 por 100, v subproductos el 3 por 100,
adeudable por la posicion_estadistica 56.03.15. .

El interesado queda obligado a declarar en la documentacién
aduancra de exportacion y en la correspandiente hoja de detalle,



