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© MINISTERIO DE JUSTICIA. -

8924 ORDEN de 19 de febrero de 1986 por la que se

acuerda el cumplimiento de la sentencia dictada por la

' Sala de lo Contencioso-Adminisirativo, Seccion Ter-

cera, de la Audiencia Nacional en el recurso nimero

i!.idﬂ.?o interpuesto. por dona Remedios Bataller
ords. . . B - . .

lmop. Sr." En el recurso comlencigso-administrative némero
313.620, seguido a instancia de dofia Remedios Bataller Jorda,
Oficial de la Administracion de Justicia, jubilada, cuyo dltimo
desting fue la Secretaria de la Seccion Tercera de la Sala de lo
Contencioso-Administrativa de la Audiencia Nacional, contra la
demandada Administracién General del Estado, representada y
defendida por su Abogacia, contra desestimacion presunta produ-
cida por silencio administrativo del Ministerio de Justicia del

recurso de reposicidn interpuesto contra el acto de aretencién por

sancidn»- venficado a través de Ta Habilitacion de Personal, con

. ciiantia de'47.445 pesetas, se ha dictado sentencia por la Sala de lo
Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, con fecha
21 de septiembre de 1985, cuya parte dispositiva dice asi: -

«Fallamos: Que estimando ¢n parte el actual recurso conten-
cioso-administrativo interpuesto, como demandanie, por dofa
Remédios Bataller Jordi, frente a la demandada Administracion
General del Estado, contra los actos administrativos del Ministerio
de Justicia a los que la demanda se contrae; debernos declarar y
declaramos no ser conformes a derecho y por consiguienie anuia-
mos los referidos actos administrativos al presente impugnados,
debiendo la Administracion demandada devolver integramenie a la
parte hoy actora la cantidad que indebidamente le retenida,
desestimando el resto de las pretensiones que ta demanda actia;
todo ello sin hacer una-expresa declaracion de condena en costas,
respecto de las derivadas det actual proceso jurisdiccional-»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con 1o establecido
en la Ley reguladora de 1a Jurisdiccion Contencioso-Administrativa
de 27 de diciemnbre de 1956, ha dispuesto que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia .

Lo que digo a V, 1. para su conocimiento y demas efectos.
Madnd, 19 de febrero de 1986.-P. [, el Subsecretario, Liborio
Hierro Sinchez-Pescador.

Ilmo. Sr. Director general de Relaciones con la Administracion de
Justicia.

8925 ORDEN de 21 de febrevo de 1986 por la que se

acuerda el cumplintiento de la sentencia dictada por le
Sala de lo Contencicso-Administrativo de la Audien-
cia Nacional en el recurso ntunero 313578, inter
piiesto por dofa Andrea Aparicio Ortiz.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrative nimeroe
313.578, seguido a instancia de dofia Andrea Aparicio Ortiz,
Auxiliar de la Adminpistracion de Justicia, con destino en el
Juzgado Central de Instruccidén nimero 22, que ha actuado en su
propio nombre y representacion, conira la Administracién General
del Estado, representada y defendida por su Abogacia contra la
desestimacion presunta, producida por silencio administrative del
Ministerio de Justicia, del recurso de reposicidn interpuesto contra
el acto de retencion por sancion, verificado a lravés de la
Habilitacién de Personal, con cuantia de 32.117 pesetas, se ha
dictado sentencia por la Sala de lo Contencioso-Administrativo de
la Audiencia Nacional, con fecha 30 de diciembre de 1988, cuya
parie dispositiva dice asi: :

«Fallamos: Que estimando en parte el actual recurso conten-
cioso-administrativo, interpuesto como demandante por doia

1L Otras ‘disposiciones |

Andrea Aparicio Ortiz, frente a la demandada, 1a Administracion
General del Estado, contra los actos administraiivos del Ministerio
de Justicia a.los gue la demanda se contrae, debemos declarar ¥
declaramos no ser conformes a derccho y por consiguiente anula-
mos los referidos actos administrativos al presente impugnados;
debiendo la Administracién demandada devolver in ente a la
parte hoy actora, la cantidad que indebidamente le retenida,
desestimando el resto de las pretensiones que la demanda actda;
todo ¢llo sin hacer una expresa declaracion de condena en costas.
respecta de las derivadas ded actual proceso jurisdiccional,

© Asi-por esta nuestrz senlencia, testtmonio de la cual serd
remitido &n su momento a la oficina de origen a los efectos legales-
junto con el expediente, en su caso, lo proaunciamos, mandamos
y firmamos.» - - :

- En su virtud, este Minisierio, de con_fomiidad con lo establecido
en Ja Ley reguladora de ta Jurisdiccion Contencioso-Administrativa
de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se¢ cumpla en sus

- propios términos 12 expresada sentencia.

Lo que digo' a V. 1. para su conocimiento y démas efectos.

Dijos guarde a V. I. muchos anos. :

Madnd. 21 de febrero de 1986.-P. D.; el Subsecrelanio, Liborio
Hierro Sanchez-Pescador. - _ . , .

Hmo. Sr. Director general de Relaciones con la Administracién de
Justicia, : S o

ORDEXN de 5 de marzo de 986 la que se dispine
da ejecucion de la sentencia dictada por la Sdia
Segunda de lo Contencioso-Administrative de la
Audiencig Territorial de Barcelona, en recurso de
fmpugnacion de honorartos interpuesto por don
Andrés Agustin Cdnovas y otros, comtra la Resoluciin
de esta Direccign General de 7 de junio de 1982

8926

Itmo. Sr: Visto el testimonio de la sentencia dictada en 23 de
abri! de 1985 por 1a Sala Segunda de lo Contencioso-Administra-
tivo de la Audiencia Territorial de Barcelona, en recerso conten-
cioso-administfativo namero 167/1983, interpuesto por don
Andrés Agustin Canovas y otros, contra Resolucion de esta
Direccién General de los Registros y del Notariado de 4 de junio
de 982 relativa a impugnacifm de honorarios formulados por el
sefior Registrador de la Propiedad de Cerdanyola det Vallés I

. Resultando que la citada Audiencia Territorial se ha pronun-
ciado sobre la cuestidn debatida en los 1€rminos que se expresan en
la parte disposiliva; ) . -

Considerando que concurren en este caso las circusntancias
previstas en ¢l articulo 105.1, a), de la Ley de 27 de diciembre de
1956,

Este Ministeria ha tenido a bien disponer la ejecucién en sus
propios 1érminos de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es
COMmMOo Sigue: .

«wfFallamos: Q!uc estimamos el recurso contencioso-administra-

tivo nimero 167 de 1983, promovido por don Andrés Agusiin
Cinovas y otros, ya reseflados en e! encabezamicento de esta

- sentencia, contra Iz Resolucion de la Direccién General de los

Registros y dei Notariado de 4 de junio de 1982, a la que se refiere
la litis, y anulamos dicha Resolucion por no hallarse ajustada a
derecho, declarando en su lugar que los recurrentes tienen derecho -
a que se les devuelvan las cantidades minuladas en exceso, de
acuerdo con la relacién contenida en el suplico de. la demanda
reproducido en el segundo resultando de esta sentencia; sin hacer
especial condena en costasi» - .

Lo que digo a ¥, 1. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. I. muchos afios.
M\adnd, 5 de marzo de 1986.

. LEDESMA BARTRET

llmo. Sr. Director general de los Registros y d_el Notariado.



