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3.2 de la Orden de 16 de julio de 1964 («Boletin Oficial del Estado»
de 19 de noviembre).

Quinto.-Poner la presente Orden en conocimiento de las demas
autoridades que pudieran resultar competentes para exigir cuales-

quitra otras responsabilidades en las que hubiera podido incurmir.

Contra 1a presente Orden, que no agota la via administrativa,
podri la interesada interpomer el correspondiente recurso de
reposicibn, previg al contencioso-administrativo, ante el excelenti-
simo sefior Ministro de Educacion y Ciencia (Servicio de Recursos,
calle Argumosa, 43, Madrid), en _Jplazo de treinta dias, a contar
desde ¢l siguiente al del recibo de la presente Orden.

Lo gue comunico 8 V. L pars su conocimignio y traslados
oporiunos, .

Dios guarde a V. 1. - S

Madnd, 15 de noviembre de 1985.-P, D. (Orden de 23 de julio
g:lgsﬁ), €l Secretario general de Educacién, Joaquin Arango Vila-

Hmo. Sr. Director general de Promocion Educativa.

ORDEN de 11 de diciembre de 1985 por la que se
dispone el cumplimiento en sus proipias términos de la
sentencia dictada por el Tribunal Supremo sobre el
recrirso contencioso-administrativo, en !grado de apela-
cidn, interpuesto por el Abogade del Estado, scbre
convalidacién del titulo de Odontélogo de doda Fran-
cisca Clusellas Lioret.
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[mo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo, en grado de
spelacion, interpuesto por el Abogado del Estado, contra sentencia
dictada por la Seccion Segunda de la, Sala de lo Contencioso-
Administrativo de la Audiencia Nacional, en fecha 28 de junio de
1982, sobre convalidacion del titulo de Odontdlogo de dofia
Francisca Clusellas Lloret, la Sald Tercera del Tribunal Supremo,
en fecha 29 de junio de 1985, ha dictado sentencia, cuyo fallo es del
siguiente tenor literal: ' ’

«Fallamos: Que desestimando el recurso de apelacion inter-
%ueslo por el representante de la Administracion General del
stado, debemos confirmar la sentencia dictada por la Seccidén
Segunda de 1a Sala de lo Contencioso-Administrativo de la
Aundiencia Nacional, con fecha 28 de junio de 1982, en los autos
de que dimana este rollo, ¥ no se hace imposicion de costas.»

. En su virtud, este Ministerio ha dispuesto que se cumpls la
citada sentencia en sus propios términos.

Lo que digo a Y. I para su conocimienio y demas efectos,
Madrid, 11 de diciembre de 1985.-P. D. (Orden de 23 de julio
de 1985), el Subsecretario, José Torreblanca Prieto.

Hmo. Sr. Secretario general técnico.

ORDEN de 8 de enero de 1986 sobre expediente de
revocacién de la autorizacion de homologacidn de las
ensedanzas correspondientes al area de conocimientos
técnicos y prdcticos de la rama de Pelugueria y
Estética, incoado al Centro «Arte-Miss», de Zaragoza.
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Ilmo. Sr.: Examinado el expediente de revocacién de la auton-
zacidn de homologacion de las enseianazas correspondicntes al
4rea de conocimientos técnicos y practicos de la rama de Peluque-
ria ¥ Estética, incoado al Centro «Arie-Missw, de Zaragoza;

sultando que la autorizacidén a que nos hemos referido fue
otorgada al Centro «Arte-Missw, de Zaragoza, por Resolucién de la
Direccign. General de Ensefianzas Medias de 6 de septiembre de
1977 («Boletin Cficial del Estadow de 21 de octubre), basada en la
Orden de 4 de agosio de 1977 («Boletin Oficial del Estado» de 2 de
septiembre), que desarrolla los articulos 35 y 36 del Real Decreto
70771976, de 5 de marzo («Boletin Oficial del Estados de 12 de
abril), sobre ordenancién de la formacidn profesional; o

Resultando que el expediente de revocacion de la autorizacion
concedida se inicia, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 16
del Decre1o 1855/1974, de 7 de junio («Boletin Oficial del Estadow
de 10 de julie), por Resolucidn de la Direccidn General de
Enxefianzas Medias de 26 de jurio de 1985, a la vista de los
informes emitidos por la Coordinacion Provincial de Formacion
Profesional de Zaragoza, en los que se sedalan las siguientes
supuestas anomalias; : ’

- Utilizacidn de locales no autorizados por €l Ministerio de
Educacién y Ciencia pars impartir las clases practicas de las
ensefianzas que el Centro tiene autorizadas. -

- Percepcion indebida de cantidades en concepto de matricula

- Imparticibn de enseflanzas no awtorizadas. - .
Cex;- Titulacion inadecuada e insuficiente del profescrado del

110.

" - Carencia de Reglamento de Régimen Interior.

= Incumplimientio de los horarios docentes, tanto por pane del
profesorado como de los alumnos. .o
., ~No cumplimentar los ERPAS, ni celebrar Juntas de Evalua-
cién. .
_' Resultandoque en observancia del articulo 91 de la vigente Ley
de_Procedimiento Admini$trative, considerindose el expedicnte
suficigniemente instruido, se otorga al interesado trémite de vista
y audiencia, que se formaliza a las catorce horas del dia 29 de julio
de 1985 ante la Coordinacién Provincial de Formacidn Profesional
de Zaragoza, en cuyo trimite se concede al interesado un plazo de
di::':*.i diashpara formular las alegaciones que procedan en defensa de
su derecho;

Resultando que con fecha 31 de julio de 1985 se presentan las
alegaciones del interesada, que se amplian et 20 de septiembre del
mismo aflo con um escrito 'y diversa prucba documental, las

[ alegaciones del interesado s¢ concretan eo las siguientes:

- Las ciases correspondientes a las enscfianzas autorizadas se
imparten en los locales que, en su dia, considert la Administracion
para otorgar la autorizacion ahora en litigio, si bien es cierto que
¢l tiwlar de este Centro, muy préstigiado en Zaragoza, dispone en
esta localidad de varios locales donde se realizan exhibiciones de
las dltimas técnicas y estilos y donde, a veces, acuden los alumnos
del Centro.

- Las cantidades que gercibc ¢l Centro no sdlo son ¢n concepto
de matricula, sibo también en conceplo de material,

~ Aun cuando $¢ imparten enseflanzas no autorizadas, como
cursos de perfeccionamiento para profesionales, cree no infringe

ningin 10 legal.
- Ex?s-::eﬁeglamenw de Régimen Intermo, cuya folocopia se
aporis. .

« {“ree cumplir con los horarios docentes, si bien estd dispuesto
a acagar las indicaciones que, al respecto, considere oportunas la
Adminigiracion.

= Cree también cumplir con los preceptos relatives a ERPAS y
a evaluacion, si bien esti dispuesto, como en el caso anterior, 2 -
aceptar las oportunas sugerencigs,

= Que jamas recibid, por parte de ta Administracion, adverien-

¢1as por comporiamiento irregular, por lo que resulta extrana la
incoacidn de un expediente, consecuencia de una inspeccibn
realizada en ausencia de la Direccion. o

- Que antes de la Administracidn se hubiera pronunciade
sobre el expedienie de revocacidn, se publica en la prensa «Heraldo
de Aragoms, dia 2 de agosto de 1985, un reportaje en el que,
veladamente, se alude al%pntro wATte-Missy, anunciando medidas
sancicnadoras, con un lyjo de detalles que sblo puede conocer
quien ha tenido acceso al expediente.

Vistos: La Ley orgénica 8/1985, ra del Derecho a la
Educacion; el Decreto 1835/1974, de 7 de junio, sobre régimen
juridico de autorizacién de Centros docentes privados; el Real
Decreto 707/1976, de 5 de marzo, sobre ordenacion de la Forma-
cido Profesional; Orden de 4 de agosto.de 1977, Ley de Procedi-
miento Administrativo, y demds disposiciopes aplicables; )

Considerando' que, de acuerdo con el articulo 23, en relacion
con el 14, de 1a Ley orglnica 8/1985, Reguladora del Derecho a la
Educacién, la revocacion de la autorizacion concedida a un Centra
docente privado procede, exclusivamente, por dejar.de reunir tos
rcgglsuos minimos referidos a la titulacion académica del profeso-
rado, relacién numérica alumno/Profesor, instalaciones docentes y
deportivas y namero de puestos escolares, por lo que para resolver
este expediente, ‘decidiendo si procede o no 12 revocacion de la
autorizacion concedida en su dia, habran de ser consideradas, de
entre las presuntas anomalias sefialadas en el segundo resultando,
tan sblo las que se refieren a los requisitos minimos erumerados en
la Ley y que anfes se han citado, es decir, aquellas que se refieren
a la titulacion del profesorado ¥ a las instalaciopes docentes, Las
presuntas anomalias restantes, caso de considerarse probadas,
serian, ea 1odo ¢aso, objeto de toma de razdn por los Servicios de
{2 Administracion, de 1a que se daria conocimiento al Centro, a fin
de conseguir que la ensefianza se preste de forma adecuada;

Considerando que, de acuerdo con lo anterior, los Servicios
Provinciales de Inspeccién Técnica deberfn indicar al Centro
wArte-Miss», de Zaragoza, cuantas circunstancias irregulares deban
ser corregidas, tades como las relativas a los horarios docentes, a la
cumplimentacion de los ERPAS y a 1a celebracion de las sesiones
de evaluacién, - | .

Considerando que otras de las irregularidades aducidas en el
expediente -imparticién de ensefianzas no autorizadas, percepcion
de cantidades indebidas y carencia de Reglamento de Régimen



