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" Sabado 22 febrero 1986

en ¢l Juzgado de Distrito ndmero | de Madrid, que ha actuado en
su propio nombre y representacién, contra la Administracion,
representada y defendida por el sefior Abogado del Estado, contra
la desestimacidn presunta del recurse interpuesto ante la Direccion
General de Justicia, frente a 1a resolucion relativa a la deduccion de
haberes en razon _del paro acaecido entre los meses de octubre y
noviembre de 1979, habiendo sido parte en autos la Administra-
cidn demandada, se ha dictado sentencia por 1a Sala Segunda de los
Contencioso-Administrativo de la Audiencia Territorial de
Madnid, cuya parte dispositiva dice asi:

«Fallamos: 1.° Que debemos estimar y estimamos e} presente
recurso coatenciose namero 1.647/1981, imterpuesto por doda
Maria Teresa Andrés Arcenegui, con la desestimacion presunta del
recurso interpuesto ante la Direccién General de Justicia, frente a
la resolucitn relativa a la deduccién de haberes en razén del paro
acaecido entre los meses de octubre y noviembre de 1979, 2% Que
debemos declarar y declaramos la nulidad de la referida resolucién
impugnada, condenando a la Administracion a rein ala
actorz las cantidades indebidamente deducidas, que resulten de la
némina correspondiente, 3.° No hacemos una expresa condena
Ch COs1as, .

Asi por esla nuesira seatencia, lo pronunciamos, mandamos y
{irmamos,» .

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo establecide
en la Ley reguladora de la Junsdiccién Contencioso-Administra-
tiva, de 27 de diciemabre de 1956, ha dispuesto que se curnpla en
sus propios términos la expresada seniencia.

Lo que digo a V. L. para su conocimiento y demés efecios.
Dios guarde a V. L. muchos afios, :
~Madnd, 13 de enero de 1986.-P. D., ei Subsecretario, Liborio
Hierro Sanchez-Pescador.

Imo. Sr. Director general de Relaciones con la Administracion de
Justicia. ot

ORDEN de 13 de enero de 1986 por la que se acuerda

el cumplimienio de la semtencia dictada por la Sala

Primera de lo Contencioso-Administrative de la

Audiencia Territorial de Valencia en el recurso

;ﬁmi’o.ﬂ /1983, interpueste por don Ramon Matoses
25C '
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Iimo. Sr.. En el recurso contencioso-administrativo ndmero
41/1985, seguido a instancia de don Ramén Matoses Bosch,
Auxiliar que fue de la Administracion de Justicia, jubilado en la
actuali ha actuado €o su propio nombre y representacitn,
*contra la Administracién, represeniada y defendida por el sedior
Abogado del Estado, contra la desestimacion presunta, det recurso
interpuesto ante la Direccion General de Justicia, frente a la
resolucion relativa a la deduccion de haberes en razén del paro
acaccido en el mes de octubre d¢ 1979, habiendo sido parte en
autos la Administracibn demandada, se ha dictado sentencia por la
Saia Primera de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia
Terriiorial de Valencia, cuya parte dispositiva dice asf:

«FzHamos: Que estimando ¢l recurso contencicso-administra-
tivo deducido por don 'Ramon Matoses Bosch, contra desestima-
cidn ticita, por silencio administrativo de la peticidn formulada
por el recurrente, on soficitud de abono del s’mpom: de ocho dias,
correspondientes al mes de octubre de 1979, debernos declarar y
declaramos no gjustada a derecho la indicada resolucion, y fa que
anulamos y dejamos sin-cfecto, decretando quedar sin efecto la
sancién de pérdida de ocho dias de haber, impuesta al recurrente,
ordendndose I3 devolucidn al mismo de la cantidad de 13.334
pesetas que por dichos conceplos le fue retirada de los haberes del
mes de enero de 1980, sin especial condena en costas, - )

Asi por esta nuestra sentencia, de la que se unira certificacion
a ios autos originales, lo pronunciamos, mandameos v firmamos.»

En sy virtud, este Minisierio, de conformidad-con to establecido
en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa
de 27 de diciembre de 1956, ha dispuestio que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia. o )

Lo que digo a V. L. pars sy conocimientio vy demas efectos.

Dios e a V. I muchos afos, :

- Madnd, 13 de enero de 1986.-P, D., el Subsecretario, Liborio
Hicrro Sinchez-Pescador.

lmo. Sr. Director general de Relaciones con la Administracion de
J usticla. .
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4824 ORDEN de 13 de enerc de 1986 por la jue se acuerda

el cumplimiento de la semtencia dictada por la Sula

Primera de lo Contencicse-Adminisirative de la

Audiencia Territorial de Valencia en el recurse

. numero 1.392/1984, interpussto por don Juan Bau-
- tstg Maurs Esteve.

1lmo. Sr.; En ¢l recurse contencioso-administrative oumero
1.398/1984, seguido a instancia de¢ doo fuan Bautista Mauro
Esteve, Auxiliar de 1a Administracion de Justicia, con destine en el
Juzgado de Distrito de Burjasot (Valencia), que ha aciuado en su
propio nombre y representacion, contra la Administracion, repre-
sentada y defendida por el seiior Abogado det Estado, contra la
desestimacion presunta del recurso interpuesto ante la Direccion
General de Justicia, frente a Ia resolucién relativa a la deduceion de
haberes en razdn del paro acaecido entre los meses de octubre vy
noviembre de 1979, habiendo sido panie en autos la Administra-
cién demandads, se ha dictado sentencia por la Sala Primera de lo
Contencioso-Administrativo de la-Audiencia Territorial de Valen-
¢la, cuya pane dispositiva dice asi: .

«Fallamos: Que estirnando el recurse contencioso-administra-
tivo, interpuesto por Juan Bautista Mauro Esteve contra la desesti-
macion tacita por silencio administrativo de la peticion formuiada
ante el Mmisterio de Justicia, a que s¢ contrae esie litigio, la
anulamos J dejamos sin efecto, acordando fa devolucién de fa
cantidad de 10.383 pesetas que le fue retenida, sin especial
declaracin sobre costas. S

Asi por csta nuestra sentencia, de la que sc unird certificacion -
a los autos originales, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo establecido
en la Loy reguladora de 12 Jurisdiccion Contencioso-Administrativa
de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que s¢ cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia. :

Lo que digo a V. [ pare st conocimiento y demis efectos.

Dios guarde 2 V. 1. muchos afios.

Madnd, 13 de enero de 1986.-P. D, el Subsecretario, Liborio
Hierro Sanchez-Pescador.

Iimo. Sr. Director general de Relaciones con la Administracion de
Justicia, " '

4825 ORDEN de 31 de enero de 1986 por la que se acuerda
el cumplimiento de la semencia dictada por la Nala de
lo Contencioso-Administrative de la Audiencia Nacio-
nal de Madrid en el recurso nimero 314.387, inter-

puesto por don Angel Burrieza Garcla.

Ilmo. Sr: En el recurso contencioso-administrativo namero
314,387, seguido a instancia de don Angel Burrieza Garcia, Agente
de la Admunistracion de Justicia, con destino en la Sala de lo
Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional de Madrid,
que ha actuado en su propio nombre v representacion, contra la
Administracion General del Estado, representada v defendida por.
¢l Abogado del Estado, contra 1a desestimacién unia, producida
por silencio administrativo del Ministerio de Justicia, del recurso
de reposicion interpuesto contra e acto de «retencidn por sancibo,
verificado a través de la Habilitacién de Personmal, con cuantia de -
21.682 pesetas, se ha dictado sentencia por la Salz de lo Conten-
ciosa-Administrativo de Ia Audiencia Nacional de Madrid, con
fecha 13 de diciembre de 1983, cuya parte dispositiva dice asi:

«Fallamos: Qua estimando, en parte, «f actual recurse conten-
ciosg-administrativo, intcrgucsto como demandantg por donr Angel
Burrieza (arcia, frente a ia demandada, Administracion. General
del Estado, contra los actos administrutives del Ministeno de
Justicia a los que la demanda se contrae; debemos declarar y
declaramos no ser conformes a derecho, y, por consiguiente,
anulamos tos referidos actos administrativos al presente impugna-
dos; debicndo la Administracién demandada devolver integra-
meante, a la parte hoy actor, ta cantidad que indebidamente le fue
retenida, desestimando ¢l resto de ias pretensiones que Ia demanda
actia; todo ello, sin hacer una ex declaracion de condena en
costas, respecto de i2a derivadag del actual proceso jurisdiccional.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la que serd
remitida en su momento & la oficing de arigen a los efectos legales,
junto con el expedienie, en su caso; lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.» . . - i

En su virtud, éste Ministerio, de conformidad con lo establecido
en la Lev repuladera de ta Jurisdiccion Contencioso-Administrativa



