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En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de 10 prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla_en sus propios términos.la referida sentencia y se
publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios ~uarde a V. S. muchos años. -
Madnd, 30 de noviembre de 1985,-EI Director general, J~lio

Delicado Montero-~íos.

Sr. Secretario general del Registro deta Propiedad Industrial.

198r, se ha dictado, con fecha 6 de'octubre de 1984, por la citada
Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es
como sigue:

4<Fallamos: Que desestimamos el recu.rso contencíoso-adminis-­
trativo interpuesto por la representación de don· Jorge Utrilla Ariño
contra las 10 Resoluciones del Registro del )a Propiedad Industrial,
de fecha 5 de septiembre de 1980, nueve de ellas, y de 7 de octubre
de 1980, la décima, confirmadas en reposición por las dictadas en
29 de mayo de 1981, por las Que se denegaron los registros de las
marcas numeros 917.765, 917.768, 917.772, 917.773, 917.782,
917.784,917.775,917.776,917.780 Y 917.777, consistentes en las
denominaciones "Imber", hIchnusa", "Gu1a-Abed", ·'Hl1tur",
'·IsO", uPendrwin", "Harro", uIsonzo", uImerio" y uGritna",
respectvamente, para distinguir, todas ellas, productos de la clase
31 del Nomenclátor oficial; sin hacer expresa imposición de
costas,lt •

En el recurso contencioso-administrativo número 32/1982,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por don Jorge
Utril1a .!\riño, contra resolución de este Registro de 5 de septiembre
de I980,se ha dictado, con fecha 23 de julio de 1984, por la citada
Audien~13, sentenc13" declarada firme, cuya parte dispositiva es
como sIgue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso conttmcioso-adminis­
trativo interpuesto por la representación de' don Jorge Utrilla Ariño
contra las 10 Re~luciones del Registro del la Propiedad Industrial,
de fecha 5 de septIembre de 1980, confirmadas en reposición de las
dictadas en 1 de julio de 1981 y 29 de mayo de 1981, las dos
primeras, y en 1 de junio de 1981, las ocho restantes; por las que
se denegaron los registros de las marcas números 918.007,918.011,
918.ül2, 918,014, 918.021, 918.023, 918.024, 918.025, 9Ia.027 y
918.028, consistentes en las denominaciones 'Polesine', 'Banco p~
19', 'Carokurz', 'BC 490', 'Bento', 'Bosna', 'Bunna', 'Celestijner, .
·Cambrinus· y 'Brevia" para distin~uir. todas ellas, productos dela-­
clase 31 del nomenclátor oficial; Sin hacer ex.presa imposición de
costas.»· ..

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido.
en la Ley de· 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se
publique el aludido fallo. en el .Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios ~uarde a V. S. müchos años.

.' Madnd, 30 <le noviembre de 1985.-EI Director general, Julio
DelIcado Montero-Ríos. .

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1985, del
Registro de la Propiedad Industrial. por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia TerritorjaJ de Madrid. declarada firme. en
el recurso contencioscradmintstratj\.'o número
32/1982. promovido por don Jorge Utrilla Ariño
contra acuerdo del RegistrCJ de 5 de septiembre
de 1980.
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RESOLUCION de 30 de noviembre de 1985. del
Registro de la Propiedad Industrial. por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid. declarada firme, en
el recurso (ontencioso-administrativo numero
629~1981. promovido por «Maglifici Vicentini Assa­
ciati. Sociedad Anónima». contra acuerdo del Registro

. de 2 de mayo de 1980.

[n el recurso contencioso-administrativo número 629-1981,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Maglifici
Vicentini Associalti. Sociedad Anónima», contra acuerdo del
Registro de 2 de mayo de 1980, se ha dictado con fecha 5 de junio
de 1984, por la citada Audiencia, sentencia. declarada ·finne, cuya
parte dispositiva es como sigue:

~anamos: Que desestimamos el recurso interpuesto por
··Maglifid Vicentini Associati, Sociedad Anónima", contra la
resolución del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 2_ de
mayo de 1980, confirmada en reposición por la de 23 de enero de
1981, que denegaba la inscripción de la marca RI'áfico-denomina­
tiva "Lemon & Soda" número 443.851, para confecciones diversas;
sin hacer expresa imposición de las costas procesales.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida· sentencia y se
publique el aludido fallo en el 4<Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V~ S. para su conocimiento y efectos.
Dios ~uarde a V. S. muchos años.
Madnd, 30 de noviembre de 1985.-El Director general, Julio

Delicado Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial. .

3735 RESOLUCION de 30 de noviembre de 1985. del
Registro de la Propiedad Industrial, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territoricil de Madrid, declarada firme, en
el recurso contencioso--administrativo número 34 de
1982. promovido por don Jorge Utrilla Arúio contra
acuerdo del Registro de 5 de septiembre de 1980. .

En el recurso contencioso-administrativo número 34/1982,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por don Jorge
Utrilla Ariño, contra Resoluciones de este Registro de 5 de
septiembre de 1980, se ha dictado, con fecha 2 de octubre de 1984,
por la citada Audiencia, sentencia, declarada flrme, cuya parte
disposili va es como sigue: .

«Falla~os: Qt!e desestimamos los recursos interpuestos pardoD
Jorge Utrilla Anño contra las Resoluciones de 5 de septiembre de
1980, confirmadas, en reposición, por las de 21 y 29 de mayo de
1981, que denegaron la inscripción de las marcas denominativas
para productos agrícolas: 918.055, "Chalk", 918.057, "Beograd",
91a.060, "Carisuper", 918.062, "Barbara", 918.063, "Birgit",
918.065, "Brennus", 918.068, "Capeiti-8"; 918.069, "Castelfu­
sano"; 918.072. "Bianca", y 918.073, UBanteng"; sin hacer expresa
imposición de las coslaS procesales.»

En su virtud, este Organismo. en cumplimiento de lo prevenido.
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a -bien disponer
que se cumpla en sus propios tenniDos la referida sentencia y se
publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S. muchos años.

. Madrid. 30 de noviembre de 1985.-Et Director general, Julio
Delicado Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad I~~~strial.

3737 RESOLUCION de 30 de nO"iembre de 1985, del
Registro de la Propiedad Industrial. por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de ,",Jadrid. declarada firme, en
el recurso contencioso-administrativo número 23 de
1982, promovido por don Jorge Utrilla I~riño contra
acuerdo del Registro de 29 de mayo de /981.

En el recurso contencioso-administrativo número 23/1982,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por don Jorge
Utrilla Ariño, contra Resolución de este Registro de 29 de mayo de

.3739 RESOLUCJON de 30 de noviembre de i985. del
Registro'de la Propiedad Industrial. por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de l-Jadrid. declarada firme, en
el recurso conuncioscradministrati,vo número
64-/980. promovido por «Wella AG.». contra acuerdo·
del Registro de 17 de' septiembre de 1978.

En el recurso contencioso-administrativo número 64--1980,'
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Wella
AG.~, contra resolución de'este Registro ,de 17 .de septiembre de
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,
1978; se ha dietado, con fecha 26 de diciembre de 1983, por la
citada Audiencia, sentencia, declanlda firme, cuya parte dispositiva
es como sigue: . .

f!:Fallainos: Que desestimando el presente recurso interpuesto
por la ProcuTlldora doña Maria del Carmen Feijoo Herec;lia, en
nombre y representación de la entidad "Wella AG." contra la
resolución del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 17 de
septiembre de 1978, y contra la denegación presunta del correspon­
diente recurso de reposición, denegatorias ambas de la· inscripción
de la marca internacional número 431.035 ~PTA», debemos
declarar y declaramos ajustadas 8 derecho ambas resoluciones,
absolvemos a la Administración de los pedimehtos fonnulados en
su contra y no hacemos pronunciamiento sobre costas.»

En su virtud, este OrgÍlnismo. en cumplimiento de 10 prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se
publique en aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estadm>.

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos. _
Dios a;uarde a V. S.muchos años: _"
Madnd, 30 de noviembre de 1985.-e1 Director general, Julio

Pelicado Montero~Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

3740 RESOLUCION de 30 de noviembre de 1985, del
Registro de la Propiedad Industrial. por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia. dictada por la
Audiencia Territorialt/.e Barcelona, confirmada por el
Tribunal Supremo en grado de apelación, en el recurso
contencioso-administrativo número 484/1981, promo­
}lido por «Arbora Internacional. Sociedad Anónima~).
contra acuerdo del Registro de 1! de junio de 1980.

En el recurso contencioso--administrativo número 484/1981,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Barcelona por ..,Arbera
Internacional, Sociedad Anónima", contra' resolución de este
Registro de 17 de junio de 1980, se ha dietado, con fecha 23 de
marzo de 1983, por la citada Audiencia, sentencia, confirmada por­
el Tribunal Supremo en grado de apelación, cuya pane dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso~admiriis­
trativo interpuesto por la Entidad «Arbera Internacional Sociedad
Anónima»~ contra la resolución adoptada por el Registro de la
Propiedad Industrial, en 17 de junio de 1980, y la de 23 oe julio de
1981, desestimatoria de su reposición, por la que se concedió, en
favor de la Entidad "'L'Oreal, Sociedad Anónima", la inscripción
de la marca internacional número 444.764, para productos de las
clases 5 )' 16, declaramos con.formes a derecho dichas Resoluciones
y desestimamos los pedimentos de la demanda; sin hacer pronun·
ciamiento especial en cuanto a las cOstas causadas en la litis.•

En su vinud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de· 1956, ha tenido a bieI). disponer
'que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se
publique el aludido fallo en el-«Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios Buarde a V. S. muchos años.
Madnd, 30 de noviembre de 1985.-El Director general, Julio

Delicado Montero·Ríos.

Sr. Sécretario general del Registro 'de la Propiedad Industrial.

RESOLUClON de 30 de septiembre de 1985, del
Registro de la Propiedad Industrial, por. la- que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid. declarada firme, en
el recurso contencioso-administrativo' número
452/1981, promovido por «Tiger, Sociedad Anó­
nima». contra acuerdo del Registro de 20 de diciembrt
de 1979.

En el recurso, contencioso-administrativo número 452/1981,
interpuesto ante'Ia.Audiencia Territorial de Madrid por «Tiger,
Sociedad Anónima»~ contra resolución de este Registro de 20 de
diciembre de 1979, se ha dietado, con fecha 14 de marzo de 19,84,
por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya pane
dispositiva es como sigue: '

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso--adminis-­
trativo interpuesto por la representación de la Entidad mercan~il

"Tiger, Sociedad Anónima", contra las're~!uciones del "Registro de
la Propiedad Industrial de fechas 20 de d~clembre de 1979 )',22 de
septiembre de 1980. que den~~on.el re~stro de la m.arc~ numero
900.631 consistente en un dlstlDlIvO grafico-<1enommBuvo corn­
prensiv~ de.la letra "r", en trazo roU) grueso, ,co:n la denorn:inación
··Tiger", acompañada de "Tiger, Sociedad Anomma - Hospitalet de
Uobregat (Barcelona)". para amparar ·'Hormigoneras.. mach~cado­
ras, excavadoras, "tolvas y otras máquinas de eq~ipo para .rnmería..
obras públicas y construcción y sus accesonos. especlalmentG
accesorios antidesgaste para dichos equipos", clase 7 de nomencla­
tor; sin hacer expresa declarac~ón sobre costas del procedimiento.~~

En su virtud, este Organis"mo, en cumplimiento de 10 pre_venido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla _en sus propios términos la referida sentencia ) se
publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado~).

1.0 que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios a;uarde a V. ·S. muchos años. .
Madnd. 30 de noviembre de 1985.-EI Director general. Julio

Delicado Montero-Ríos.

.Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

3742 RESOLUClON de 30 de noviembre de lY85. del
Registro de la Propiedad Industrial, por la que se

.dispone el cumplimiento de la sentencia diclada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme, en
el recurso contendoso·administrativo número
21-1982, promovido por -don Jorge Ulrilla Ariño
contra acuerdos del Registro de 25 de maro de J98 J.

En el recurs~ coiuenc.ioso--administrativo número. 2I-1982.
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por don Jorge
Utrilla Ariño, contra resoluciones de este Registro de 25 de mayo
de 1981-, se ha dictado con fecha 5 de octubre de 1984, por la'citada
Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte disposniva es
como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-adminis·
trativo interpuesto por la representación de don Jorge Utri!la Arino
contra las diez resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de fecha 2S de mayo de 1981, confirmatorias en reposición de las
dictadas en 5 de septienlbre de 1980 y 20 de octubre de 1980, por
las que se del)epronlos registros de la marcas números 917.728,
917.731,917.732,917.733,917.735, 917.737,·917.738, 917.739,
917.745 Y917.734, consistentes en las denominaciones ·'Granato",
,·"Heno", '·Iota", ·'Inraplus", ··Horca", "'Jaguar ve 8700", "IGR
290", '·lltur", oOJufy 1" y "Hélix'.', para distinguir, todas ellas,
productos de la clase 31 del No~enclátorOficial; sin hacer expresa
Imposición de costas.•

En su virtud, este Organismo. en cumplimiento de 10 prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, Ira tenido.a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida'sentencia y se
publique el aludido falto en el «Boletíh Oficial del Estado».

1.0 que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios Buarde a V. S. múchos años. .
Madnd, 30 de noviembre de 1985.-El Director generaL Julio

Delic,ado Montero-Ríos. -

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLL'ClON de 30 de no,'iembre de 1985. del
Registro de la Propiedad Industrial, por la qu(' se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada por Ja
Audiencia Territorial de Madrid. declarada firme, en
el recurso contencioso-administrativo número
746*1981, promovido por «Talleres de Escoria=a,
Sociedad Anónima»,. contra acuerdo del Registro de
20 de enero de 1979.

- En -el recurso contencioso-administrativo número 746·198l.
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Talleres
de Escoriaza, Sociedad Anónima», contra resolución de este
Registro de 20 de enero de 1979, se ha dictado con fecha 8 de mayo
de 1984, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso interpuesto por "Talle­
res de Escoriaza, Sociedad Anónima", contra la resolución del
Registro de la Propiedad Industrial de fecha 20 de enero de 1979,
confinnada en reposición por la de fecha 9 de febrero de 1981, por
las que se concedió la inscripción del modelo de utilidad numero


