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J misma confonne a Derecho, sin que bagainosexpresa condena
en costas.

Así por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será
remitido en su momento a la oficina de origen a los.efectos legales,
junto con el expediente en su caso, lo pronunciamos, mandamos y
finnamos.»

En su virtud, de conformidad con Jo establecido en fa Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956, Y'en uso de las facultades que me confiere el
artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número 54/1982.
de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en slis propios terminos
la expresada sentencia. ,

lo que comunico a VV. EE.
Dios Juarde a VV. EE. mucbos años. "
Madnd. 12 de diciembre de 1985.-P. D., el DlfectO'F general de

Per$onal. Federico Michavilá Pallarés.

Exemos.. Sres. Subsecretario y Teniente General Jefe del Mando
Superior de Personal del Ejército. .

ORDEN 73J3!39JJ4!1985. de 12 de diciembre, por la
que se dispone el cumplimiento 'de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 23 de septiem­
bre de /985, en el recurso contencioso-admrnisrrarh'o
interpuesto por don Ramón Ampudia Garcíá.

Excmos. Sreos:: En' el recurso contencioso-administrativo
seguido en única' instancia ante la Sección 3.- de la Audiencia
Nacional, entre panes, de una, como demandante. don Ramón
Ampudia García. quien postula por sí mismo, y de otra, corno
demandada, la Administración Pública, representada y defendida
por el Abogado del Estado, contra la Resolución del Ministerio de
Defensa de 300e mayo de 1983, se ha dictaóo sentencia con fecha
23 de septiembre de 1985, cuya parte dispositiva es.como sigue:

. FaUamos: ~stimamos el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Ramón Ampudia Garcia. en su propio nombre
y derecho contra la Resolución del Ministerio de Defensa de 30 de
mayo de 1983, dictada en el expediente administrativo a que se
refieren estas actuaciones, Resolución que anularnos' por no ser
conforme a Derecho en cuanto .que, a los efectos de ap!i<:ación de
los beneficios del Real Decreto.:ley 6/1978, determinó como empleo
que hubiera alcanzado el recurrente el de Cabo 1.0. y declaramos
que el indicado empleo hubiera sido el de Teniente. y no hacemos
expresa imposición dt>.costas.. •

Así por esta ·nuestra sentencia, testimonio de la cual seni
remitido para su ejecución, junto con el expediente, a la oficina de
~rigen, lo pronunciamos. mandamos y firmamos. .

En su vinud. de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso·Administrativa de 27 de
diciembre de 1956, yen uso de las facuitades que me confiere'el
aniculo 1° de la Orden del Ministerio de Defensa número 54/1982.
de 16, de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios términos
la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid. J2 de diciembre de 1985.-P.D.,el Director general de '

Personal, Federico Michavila Pallarés.. ' .
Excmos. Sres. Sub'seQ"etario y Teniente General Jefe del Mando

'Superior de ,Personal del Ejército. • .

1415 ORDEN 713!39115!1985. de 12 de diciembre. por la
quese dispone el cumplimiento de la senthlcia de la
AudienCIa JI,'aciunal, dictada con fecha J de julio de
1985, en el recurso contencioso-administratiro inter­

'puesto -por don José Sánchez Segado.

Excmo. Sr.: En el recurso eontencioso-administrativo seguido
en única instanC"Ía ante la Sección Tercera de la Audiencia
Nacional, 'entre panes, ,de una, como demandante, don José
Sánchez Segado, quien postula ,por sí mismo, y de otra. como
demandada, la Administración Publica. representada y defendida
por el Abogado del Estado, contra las Resoluciones del Ministerio
de Defensa de 27 de octubre de 1981 y 9 de febrero de 1983. se'ha
dictado sentencia con fecha' 1· de julio 'de 1"985, cuya pane
dispositiva es cOmo sigue: . ""

'«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto' por ,don José Sánchez
Segado, en "su propio nombre y derecho. contra las Resoluciones del

Ministerio de Defensa de27 de octubre de 1981 y 9 de febrero de
1983, 'denegatorias de Jos beneficios de la :amnistía concedida por
Ley' 46/1977, sin imposición de costas.

Así por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será
remitido en su momento a la oficina de origen "3 los efectos legales,
junto con el expediente en su caso. lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.»

En su vinud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Admin¡strativa de 27 de
diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere el
anículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número 54/1982,
de 16 de marzo. dispongo que .se cumpla en sus propios términos
la expresada Sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V, E. muchos., años.
Madrid. 12 de diciembre de I985.-P. D.. el Director general de

Personal. Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Subsecretario.

ORDEN 7l3/39II(¡!1985. de 12 de diciembre. por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia A'acianal. dictada con fecha 4 de octubre de
1985, 'en el r('curso conrencioso-administrati\'O in/er­
puesto por doña María Tesoro Ramos.

Excmo.. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en: única iestancia ante la Sección' Tercera de la Audiencia
Nacional. entre panes, de una,como demandante, doña María
Tesoro Ramos, quien postula por sí misma, yde otra. como
demandada, la Administración Publica. representada y defendida
por el Abogado del Estado. contra las Resoluciones del Ministerio
de Defensa d,e 14 driunio de 1984 y 4 de septiembre de 1984. se
ha dictado sentencia con fecha 4 de. octubre de 1985, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por doña Maria Tesoro
Ramos contra las resoluciones del Ministerio de Defensa de 14 de
junio de 1984 y 4 de'septiembre de 1984, por las que fue declarada
la iliadmisibilidad de la instancia presentada por la parte recurrente
en solicitl,ld de aplicación de los beneficios del Real Decreto-ley
6/1978, sin imposiciQn de costas.

Así por esta nuestra sentencia. testimonio de la cual será
remitido en su momento a la oficina_ de origen a los efectos legales..
junto con el expediente en su caso. lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.»

En su virtud, ,de conformidad con lo establecidó en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956, y en usó de las fa(ultades que mc confiere el
aniculo 3.° de·la Orden del Ministerio de Defensa número 54/1 ')81.
de 1.6 de marzo, dispongo que se <;,umpla en sus propios té'T)TIinos
la expresada sentencia.

Lo que comunico a V, E.
Dios $uarde a V. E. muchos' años. '
Madnd, 12 de diciembre de 1985.-P, D.. el Director geñeral de

Personal. Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr, Subsecretario.

ORDE,'l,l.?13¡j91 1?/1985, de 12.de diciembre. por la
que se dispone el cumpl/lnienlO de la sentencia de lu
AUall'nCla /\uclOl1al, melada con Jeeha 2Y a(' oeluhn'
de 1985, en el recurso contcncíoso-administrwi\'O
interpuesto por don EnnqUl' Santamaría Berro.

Excmos. Sres.: En el re¡;~rso contencioso-administrativo
seguido en única instan.cia a'nle la Sección Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una. como demandante, don Enriquc­
Santamaría Berto, quien postula por sí mismo, y de otra. como
demandada, la Administración Publica,' representada y defendida
por el Abogado del Estado, contra Resolución dclMinisterfo de
Defensa d"e 3D de octubre ,de 1983, se ha dictado Sentencia con
fecha 29 de octubre de 1985, cuya parte dis.positiva es como sigue:

((Fallamos: Estimamos el recurso contencioso·administrativo,
interpuesto por 'el Letrado 90n José Gayoso Díaz, en nombre de
don Enrique Santamaría Bcrto. contra la Resolución del Ministerio
de Defensa de 30 de octubre de 1983, dictada en el expediente
administrativo a que se refieren estas actuaciones. Resolución que
anulamos por no ser conforme a Derecho en Cuanto Que, 8 los


