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MINISTERIO DE JUSTICIA
ORDEN-de 20 de noviémbre de 1985 por la que se
acuerda el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Sala de lo Coniencioso-Administrativo de la Audien·
cia Territorial al' Palma de Mallorca en el recurSo'
numero 38/1985, interpuesto por dan Antonio O/iver
Bosch. . .

Ilmo. Sr.: En el recurso conteÍtcios~dministrativo número
38/1985, seguido en única instancia ante·1a Sala de lo Contencioso
Administrativo de la Audiencia Ter,ritQrial de Palma 4e Mallo~ ,
por don Antonio Oliver Bosch, contra la .Administración Pública.
representada y'defendida por el Abogado del Estado, sobre liquida-

.ción de la cuantía de los trienios efectuada al interesado por el
habilitado, por no haber sido practicada conforme a )0 dispuesto en
el Real DecretQ-ley 70/1978, de 29 de diciembre, al no haberle .sido
apliCada la -cuantía Que a la proporcionalidad -6 le corresponde
como Auxiliar diplomado de la Administración de Justicia y ante.
el siler.cio administrativo aplicado a la reclamación del referido
Auxiliar, sena dietado sentencia por la mencionada Sala, con fecha
20 de septiembre de 1985, cuya parte dispositiva dice así:

«Fallamos: Que estimando el recurso conte~cioso-administra
tivo ,interpuesto por don Antonio Oliver Bósch, Auxiliar de la
Administración de Justica, contra la denegación presunta de la
Subsecretaria del Ministerio de Justicia a la reclaniaci6n formulada
el 30 de mayo de 1984, sobre actualización de trienios, debemos
declarar y declaramos que el acto administrativo impugnado no es
conforme a derecho y; en su consecuencia, lo. anulamos, y que el
recurrente tiene derecho en el régimen retributivo vigente en los
años 1978'y 1979, como diplomado, a que la cuantía de la totalidad
de los trienios servidos en el CUeJPQ sea determinada en función del
índice de proporcionalidad 6; condenando a 'la Administración
demandada al abono de las ·diferencias de haberes dejados de
percibir durante dichos años, es decir, las diferencias que resulten
de apli~ el índice 6 en' la determinación de la cuantía de los
triemos, como legalmente era procedente, y la abonada indebida
mente con base en el índice 4; sin hacer expresa imposición de
costas.

Así por esta nuestra sentencfa, de la que se llevará éertificación '
.• los 8utos,lo pronunciamos, mandamos y firmamos. Firmad.a y
rubricada».

En su. virtud, este Ministerio, de ~nformidadcon lo establecido
en la Ley ~uladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa
de 27 de diciembre -de 1956, ha dispuesto que se cumpla en sus·
propios términos la expresada condena.

Lo que digo a V. I. 'para su conocimiento y efectos. ' ".r '

Dios~e a V. I.
Madnd, 20 de noviembre de 1985.-P. D., el Subsecretario,

UbQ.rio Hierro Sáncbez-Pescador. '

Ilmo. Sr. Director general de Relaciones con la Administración de
-J\ls\icia.

RESOLUCION de 12 de diciembre de 1985, de la
Subsecretaría, por la que se anuncia haber sido
solicitada por doña E,ika Eisa de Aparicio y Pacheco
/a rehabilitación de/título de MlJrqués de Santa Maria
de Otavi. .

Doña Erika Eisa de Aparicio y~' Pacheco ha solicitado la
rehabilitación del título de Marqués 'de Santa María de Otavi,

.concedido a don Juan de Saittelices y Castañeda en 20 de diciembre
.de 1744, yen cumplimiento de lo dispuesto en el artícul.Q 4.° del
Decreto de 4 de junio de 1948 se señala el plazo de tres meses, a
partir de la publicación de esfe edicto, para que puedan solicitar lo
conveniente los que se consideren con derecho al referido título.

Madrid, 12 de diciembre dé 1985.-EI Subsecretario, Liborio
Hierro Sánchez·Pescador.

MINISTERIO DE DEFENSA
697 ORDEN 713/39041/J985 de 26 de noviembre, por la

que se dispone el cumplim.iento de /a sentencia de la
Audienda Nacional, 'dictada .con fecha}1 de diciem·
bre de 1984 en el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por dotia Catalina Montoya Salinas.
viuda de don Manuel Segura Jiménez. ,

Excmo. Sr.: En ,el recu~so contencioso--administrativo se~uido
en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia NaCional,
entre partes. de una, co'mo demandante, doña Catalina Montoya
Salinas. viuda de don Manuel Segura Jimenez, quien postula .por
sí misma, y de otra, como demandada. la AdmiDlstración Pública,
representada y' defendida pOr el Abogado del Estado, contra las
resoluciones del Ministerio de Defensa de 16 de julio de 1981 y 30
de abril de 1983, se ha dictado sentencia con fecha 21 de diciembre
de 1984, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos:. Que oebemos desestimar y desestimamos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por. doña Catalina Mon
toya,Salinas., viuda de don Manuel Segura Jimenez, contra 1as
resoluciones del-Ministerio de Defensa de 16 de julio de 1981 y 3tl
de abril de 1283. denegatorias de los beneficios de la ammstía
concedida por la Ley 46/1977; sin imposición de costas.

Así, por esta. nuestra ..sentencia, te~timonio de la cual será
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos legales.
junto con" el expediente. en su caso. Jo pronunciamos mandamos y
firmamos.»

En, su virtud. de conformidad con lo' establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicdón Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956. y en·uso de las facultades que .me cohfiere el
articulo 3.0 de la Orden de Ministerio de defensa número 54/1982.
de 16 de marzo, dispongo que -se cumpla en sus propios términos
la expresada ~ntencia.

I.o que digo a V. E. .
Dios suarde a V. E. muchos años: ' ~ .
Madnd, 26 de noviembre de 1985.-P. D., el Director general de

Personal, Federico Michavila Pallarés. "

Excmo.· Sr. Subsecretario. '

698 ORDEN 713/39057/1985, de 27 de noviembre, por la
que dispone el cumplimiento de la sentencia del
Tribunal Supremo. dictada con fecha 9 de mayo de
1985 en el récurso eontencioso-administrativo inter
puesto por don Aste¡'io Almarza Garcla.

Excmos. Sres.: ,En el recurso contencioso-administrativo
seguido en úniCa instancia ante la Sección Quinta del Tribunal
Supremo, entre partes; de una, como demandante, Don Asteno
Almarza Gaceía" quien postula por si mismo, y de o~. como
dtmandada, la Administraci6n Publica, representada. y defendida
por el Abogado del Estado, co9tra Resolución del Consejo Supremo
de. Justicia. Militar de 21 de enero de 1983 y9 de febrero de 1984,
se ha dictado sentencia,.con fecha 9 de mayo de 1985, cuya parte

.dispositiva es como sigue::

«Fallamos: Que desestimamos el recurso interpuessto por don
Asterio Almarza Garcia contra Resolución del Consejo Supremo de
Justicia Militar de 21 de enero de 1983 y 9 de febrero de 1984, que
declaramos ajustadas a derecho. Sin costas». '

Ast, por esta nuestra s~ntencia, que se publicará en el 4<Boletin
Oficial del Estad"" e insertará en' la Colección Legislativa, lo
pronunciamos, mandamos y firmamos»..

, En su virtud, de conformidad con lo establecido en Ja Ley
R'luladorade la Jurisdicci6n Contenciosa-Administrativa de 27 de
dictembre de 1956, Y en uso de las facultades que me confiere el
artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa, número 54/1982

•
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En su vinud, de conformidad COn lo establecido en la Ley
reguladora'de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956, y en su uso de las facultades que me confiere
el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propi()s
términos la expresada sentencia. ~

Lo que dilo a VV. EE. . '
Dios .uarde a VV. EE. muchos años. ' . ' . -
Madnd, 29 de noviembre de 1985.-P. D. el Dirtetor general de

Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmos. Sres. Subsecmaiio de Defensa y Presidente del Consejo
Supremo de Justicia Militar.

701 ORDEN 713/39086/1985, de 29 de noviembre, porla
.que se dispone el cumplimiento de la sentencia del
Tribunal Supremo, dictada con fecha 19 de junio de
J98~ en el recurSo contencioso-adininistrativo inter·
puesto por don Marwel Ver<k Cuerva.

Excmos. Sres.: En el recurso. contencioso-administrativó se
guido en única instancia anle la Sección Quinta del Tribunal
Supremo, entre P8:rtes. de una, como demandante, don Manuel
Verde Cuerva. quien postula por sí mismo, y de otra, como
demanda, la Administración Pública, representada y defendida por
el Abogado del Estado, contra los acuerdos de 10 de marzo de 1983
y 26 de abril de 1984, se ha aletada sentencia, con fecha 19 de junio
de 1985, cuya parte dispositiv~ es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por don Manuel Verde
Cuerva contra los acuerdos de 10 de marzo de 1983 y 26 de abril
de 1984, éste dietado en trámite de reposición, del Consejo
Supremo de Justicia Militar, que fijaron la fecha de inicio del
percibo de su haber pasivo el 1 de octubre de 1982, cuyos acuerdos
confirmamos por ser conformes con el ordenamiento jurídico; no
se hace expresa condena de costa.. '

Así, por esta nuest"- sentencia. que se publicanl en el 4<Boletín
OfICial del' Estado» e insertará en la «Colección Legislatlv...,
definitivamente juzga~· lo pronunciamos, mandamos y firma
mos.»

. ,

de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus propios términos En su virtud, de conformidad con 10 estfblecido en la Ley
la expresada sentencia. - reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Admlnistrativa de 27 de

diciembre de 1956, y en uso. de las facultades que me confiere el
Lo que digo a VV. EE. . articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número 54/1982,
Dios ~uarde a VV. EE. muchos años.. de" 16 de marzo, disponao que se cumpla en sus propios términos
Madnd, 27 de noviembre de 1985.- P. D.;el Director 8eneral de. 'la ~xpresada se.!ltencia., .

Personal, Federico Michavila Pallarés. '
Lo que di80 a VV. EE.

Excmos. Sres. Subsecretario y General SeCretario del Consejo Dios ~uarde a vv.. EE. muchos años. . ~
Supremo de Justicia Militar, Madrid, 29 de noviembre de 1985.-P. D., el Director general de

Personal, Federico Micbavila PalIaré.., "

Excmos. Sres. Subsecretario de Defensa y Teniente General Jefe del
Estado Mayor del Ejérci.to de Tierra.699 ORDEN 713/39081/1985, de 29 <k noviembre, por la

que se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacion4/. dictada con/eclul13 de mayo de
1985 en el recurso canlenncioso-administralivo ¡mer·
puesto Por don Maximiano CUiIIlrado Bravo.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo
seguido en única instancia ante la Secci6n Quinta de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Maxi
miano Cuadrado Bravo, quien postula por si mismo, y de otra,
como demandada, la' Adrninistración Pública, representada y
defendida por el Abogado del Estado, contra la resolución del
Ministerio de Defensa, de 24 de mayo de 1982, se ha dietado
sentencia con fecha 13 de mayo de 1985, cuya parte dispdsitiva es
como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso.adm.inistra
tivo interpuesto por don Maximiano Cuadrado Bravo contra la
resolución del Ministerio de Defensa, de 24 de mayo de 1982, por
la que ba sido desestimado el de reposición, promovido frente a la '
de 24 (Orden de128) de diciembre de 1981, en cuanto por ella se
determinó para el recurrente, a los efectos del Real IJecreto-ley
6/19711, el empleo de Cabo Primero; debemos anular y anulamos
las expresadas resoluciones impugnadas, por su disconformidad a
derecho, en cuanto a la referida deterrmnaci6n y consecuencias;
fijando al recurrente, a los indicados efectos, el empleo de Capitán,
con las consecuencias legales inherentes. a esta nueva determina
ción; sin imposición de costas.

Así, por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será
remitido, en su momento, a la oficina de origen, a los efecJos
legales, junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y finnamos.»

, En su virtud, de confomlidad con lo establecido en la f.ey
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Adrninistrativa de 27 de
diciembre de 1956, y et) uso de las facultades que me confi..., el
anículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número 54/1982,
de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios témúnos
la expresada sentencia.'.. .

Lo que digo a VV. EE. . ,
Dios .uarde a VV: EE. muchos años. .' ,
Madrid, 29 de nOVIembre de 1985.-P. D;, el Director general de

Personal, FedericO Michavila Pallarés..

Excmos. Sres. Subsecretario de Defensa r Teniente Genenil Jefe del
Mando Superior de Personal del Ejereito. '

700 ORDEN 713/39084/1985, de 29 de noviembre, por la
que se dispone el cumplimiento <k la senteneia de la
Audiencia Naci~nal, dictada con/echa 7 de septiembre
de -1985 en el ,ecurso eontencioso-adminislrativo
interpUesto por don Eugenio Moren.o Moreno.

Excmos. Sres.: En el recurSo contencioso-adminiStrati~o
s~uido en única instancia ante la Stcción Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Eugenio
Moreno Moreno, quien postula por si inismo, y de otra, como
demandada, la Administración Pública, ~ntada y defendida
por el Abogado del Estado, contra la·resoluClón de 14 de noviembre
de 1983, se ha dictado sentencia, con fecha 7 de septiembre de
1985, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemOs desestimar y desestimamos el recuno
contencioso-administtativo interpuesto )X)r don EUleniCf Moreno
Moreno contra la resolución de 14 de noviembre de 1983, por ser

. la misma conforme a derecho; sin que hapmos expresa condena en
costas.

Así, por esta nuestra sentencia, testimonio de ía cual será
remitido, en su momento, a la oficina de an¡en, a los efectos
legales, junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.» .. .

102 ORDEN 713/39087/1985, <k 29 de noviembre, por la
que se dU¡Jo1le el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dietada con fecha 22 de octubre
de 1985 en el recursD contenciostradminisrrativo
interpuesto por don Gerardo Asensio Guada1upe.

Excmos~ Sres.: E~' el recurSo contenci~inistrativo se
guido en única instancia ante la Secci6n Tercera de la Audiencia
Nacional, .entre partes, de una, como demandante, don Gerardo
Asensio Gt!8da1upe, quien ~tula por si mismo, y de otra, como
demandada la AdminislraC1ón Pública, representada y defendida '
por el Abo¡ado del Estado, contra la resolución de 25 de febrero de
1983, se ha dietado sentencia, con fecha 22 de. octubre de 1985,
cuya parte dispositiva es coMO siaue:

«Fallamos: Desestimamos el recurso eontencioso-adml·
nistratlvo interpuesto por el Letrado don Lonrenzo Saos Sanz, en
nombre y represenU\CÍón de don Gerardo A.sensio GuadaIupe,
contra la resolución de 25 de febrero de 1983, dictada en el
expediente administrativo a que se refieren estas actuaciones,
resolución que declaramos conforme a derecho, y no hacemos
expresa imposición de costas.

Asi. por esta nuestra sentencia, testimonio de· la cual será
remitido para su ejecución, junto con el expediente,· a la oficina de
origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.•
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