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de 3 de marzo ¥ 25 de noviembre de 1980. se ha dictado con fecha
2 de abril de 1984 por la citada Audiencia, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como siguc: .

«Fallamos: Que desestimamos ¢l recurso contencioso-adminis-
irative interpuesto por la representacién de “Pérez Barquero,
Sociedad An6nima™, contra acuerdo del Registro de la Propiedad
Industrial, de fecha 3 de marzo de 1980, que dispuso la inscripeion
del nombre comercial denominado “Kett Red, de Importacion y
Distribucién, Sociedad Andémnima™ (Red Kett, Sociedad Andmima),
solicitado por Ja Empresa de la misma denominacion y contra Ja
posterior Resolucion de fecha 25 de noviembre de 1980, desestima-
toria del recurso de reposicion interpuesto contra el acuerdo
mencionado, ¥ sin expresa condeng &n costas.»

" En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1936, ha tenido a bien disponer
que sc cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se
publigue ¢! aludido falio en ¢l «Boletin Dficial del Estado.

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S, muchos ahos. ] : )

Madnd, 30 de agosto de 1985.-El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

 §1. Secretario general del Registro de la Propjedad Industrial.
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de la Propiedad Indus‘:riaf por la que se dispone el
) cumplimiento de la sentencia diclada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en el recurio
contencioso-adminisirative namers 474-81, promo-
vido por «Rumasa, Sociedad Anéniman, contra Reso-
luciones de este Registro de 20 de diciembre de 1979
y de 27 de noviembre de 1950,

En el recurso contencioso-administrativo nimero 474-81, inter-
uesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Rumasa,
ociedad Anoniman, contra Resoluciones de este Registro de 20 de

diciembre de 1979 y 27 de noviembre de 1980, se ha dictado con
facha 13 de marzo de 1984 por la citada Aundiencia, sentencid,
declarada firme, cuya parie dispositiva & como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamaos el pre-
sente recurse interpuesto en nombre de “Rumasa, Sociedad And-
nima”, contra resolucion del Registro de la Propiedad Industriat de
20 de diciembre de 1979 y su confirmaworia en reposicion de 27 de
noviembre de 1980, que concedieron la denominacién “Rumagis”
namere 132,541 para “rétulo de establecimiento™; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevemdo
en la Ley de 27 de diciembre de 1936, ha tenido a bien disponer
que s¢ cumpla ¢n sus propios términos la referida sentencia y se
publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. 5. parer su conocimiento y efeclos.

Dios guarde a V. 8. muchos afios. )

Madrid, 30 de agosio de 1985.-Ei Director general, JTulio
Delicado Montero-Rios. .

Sr.I Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOQLUCION de 30 de afosm de 1985, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispane el
cumplimiento de la sentencia dictada por {a Audiencia
Territorial de Barcelona, confirmada por el Tribunal
Supremo en grado de apelacién. en ef recurse conten-
closo-administrativo numero 39171981, promovido
por wArbora Internacional, Sociedad Anonimas. con-
tra resoiuciones de este Registro de 20 de maye de
1980 y 18 de marzo de 1951

. En el recurso contencioso-administrative numerc 39171981,
interpuesto ante 12 Audiencia Territorial de Barcelona por «Arbora
Internacional, Scciedad Anénimas, contra resoluciones de este
Registro de 20 de mayo de 1980 y 18 de marzo de 1981, sc ha
dictado por la citada Audiencia con fecha 22 de octubre de 1982,
sentencia, confirmada por ¢l Tribunal Supremo en grade de
apelacién, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto a nombre de “Arbora Internacional, Sociedad
Anémima”, contra los acuerdos del Registro de la Propiedad
Industrial de 20 de mayo de 1980 y de 18 de marzo de 1981, éste

. de repulsa de la reposicidn deducida contra €l primera, por los que
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se concedid a “Prosan Peminsular, Sociedad Anonima”™, la marca
pumerp 914.778, *Pompylim™, clase 16, relativa a panales, bragas,
pafiuclos, toallas, servilletas y manteles de celulosa, acuerdos que
declaramos conforme a derecho y rechazamos el resia de las
peticiones de la demanda. Sin costas.» :

En su virtud, este Organismo, &n cumtplimiento de 1o prevenide
en Ja Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus {Jropios terminos la referida sentencia vy se
publique e aludido fallo en el «Boleiin Oficial del Estado»,

Lo,que comunico 8 V. §. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. 5. muchos afos. :

Madnd, 30 de agosto de §985.-Ei Director general, Julip
Delicado Monterg-Rios. h .

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad lndustrial

RESQLUCION de 30 de agosto de 19835, del Regisira
de la Propiedad Industrial por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrative nimere 1.472/1980, pro-
mevido por «Laboratorias Fournier Ibérica, Sociedad
Andnimar, contra resoluciones de este Registro de §
de septiembre de 1979 y 24 de junio de 1980.

En el recurso contenciosc-administrativo namero 1.472/1980,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Laborato-
rios Fournier Ibérica, Sociedad Andnima», Lontra resoluciones de
este Registro de 5 de septiembre de 1979 y 24 de junio de 1980, se
ha dictado con fecha 16 de julic de 1984 por la citada Audiencia
seniencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: 1.° Que debemos desestimar y desestimamos el
presente recurso namero [,472/1980, interpuesto por la representa-
cion de “Laboratorios. Fournier Ibérica, Sociedad ™ Andnima”,
contra las reseluciones del Registro de la Propiedad Industrial de
5 de septiembre de 1979 y 24 de lunio de 1980, esta Oltima en
veposicion, por las que se denegd la inscripcidn de la marca nimero
854.172, “Tolipin™. 2.° Que debeémeos confirmar y confirmamos las
referidas resoluciones impugnadas. 3.° No hacemos una expresa
condena en costas.» ’ . .
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En su virtud, este Organismo, en cumphimiente de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956 ha 1enido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la refenda sentencia y s&
publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunice a V. S. para su copocimiento y efectos.

Dies guarde a V. 8. muchos afios.

Madnd, 30 de agosio de 1985.-El Direcior general, lulio
Delicago Montero-Rios. .

Sr. Secretario general de! Registro de la Propiedad [ndustrial

RESOLUCION de 30 de agosio de 1985, del Registro
de la Propiedad Industriall por lg que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madnid. declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo ntmero 49471981, prome-
vido por «Pedro Durdn, Sociedad Andniman, contra
Respluciones de este Registro de 5 de diclermbre de
1979 y 31 de julio de 1950,

_ En el recurso contencicse-administrative nimeéro 49471981,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Pedro
Duran, Sociedad Anonima», contra Resoluciones de este Regisiro
de 5 de diciembre de 1979 y 31 de julio de 1980, se ha diciado cen
fecha 26 de marza de 1484 por la citada Audiencia sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como- sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el pre-
senic recurso contenciocso-administraivo interpuesto por la entidad
“Pedro Duran, Sociedad Anodnima”, contra la Resolucion del -
Registro de 1a Propiedad Industrial de fecha 5 de diciembre de
1579, confirmada en reposicion de 31 de julio de 1980, por la cuat
fue concedida la marca nimero 901,789, “Dural”, eon grafico de
letra D y con tipo especial de escritura, solicitada por don
Ambrosio Dura Sempre, para distinguir catilagos, folletos, contra-
105. facturas. etiqucias y oiros productos de clase 16 del nomencli-
tor oficial. Y sin costas.» )
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En su virtud. este Organismo. en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de.27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer



