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22604  RESOLUCION de 30 de a)gosro de 1985 del Registra

de la Propiedad Indusirial por la que se dispone ol
cuniplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en ol recurso
contencioso-adminisirgtivo mimero 295,/1980, promio-
vido por «Cartonaje Internacional de Canarias, Sacte-
dad Andnima». contra acuerdo del Registro de 6 de
diciembre de 1979,

En el recursa coniencioso-adminisiralive numero 29571980,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de, Madnd por «Cartonaje
Internacienal de Canarias. Sociedad Andnimaw, contra resalucion
de este Registro de 6 de diciembre de 1979, se ba dictado, con fecha
§ de mayo de 1984, por la ritada Audiencia, sentencia, declarada
firme, cuya parte disposiliva €s como sigue:

«Fallamos: Que estimando ¢l recurso interpuesto por la repre-
sentacion procesal de “Canonaje Internacionsl de Cananas, Socie-
dad Anémima”. contra el acuerdo del Regisiro de la Propiedad
Industrial de 6 de diciembre de 1979, gue concedio ¢l modeio de
utilidad 233.996. anulamos ¢l mismo por no ser conforme a
derecho; sin hacer expresa condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios t#rmines la referida sentencia y se
publigue el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estador,

Lo que comunico a V. 5. para su conocimiento y efectos.

Dios puarde a V. 8. muchos anos.

Madnd, 30 de agosto de 1983.-El Direcior general,
Delicado Montero-Rios.

Juho

Sr. Secretario generzl del Registro de fa Propiedad Industnal.

22505 RESOLUCION dc 30 de afosro de 1985, del Regisiro
_ de la Propiedad Industrial, por la gue se dispone ef
cumplimienio de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencipso-administrativo numerc 864,198}, promo-
vido por «Albright & Wilson Limited» cantra acuerdn
del Registra de 5 de septiembre de 1980 v 19 de febrero

de 1981 Expediente de marca numero 917.014.

En ¢l recurso contencioso-administrativo nomero 86471931,
interpuesto ante la Audiencia Terntorial de Madnd por «Albright
& Wilson Limited» contra resoluciones de este Registro de 3 de
septiembre de 1980 y de 19 de febrero de 1981, se ha dictado con
fecha 26 de enero de 19835, por la citada Audiencia, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva €s como siguc:

«Fallamos: Que esuimando el presente recurso interpuesto por
el Procurador seiior Tabanera, en nombre ¥ represemacion de la
Entidad "Albright & Wilson Limited”, contra las resoluciones de?
Registro de la Propiedad Industrial de 5 de septicmbre de 1980 y
19 de febrero de 198!, debemos declarar y declaramos fa nulidad

de ambas resoluctones, por ser contranas al ordenamiento juridico,
condenando a la Administracion a efectuar ja Imscripclon a¢ 1a

marca solicitada, y sin pronunciamiento respecto a las costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a2 bien disponer
que s¢ cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se
publique ¢l aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. S, para su conocimiento y efectos.
DPios guarde a V. 8. muchos aflos.
Nt Comtors Riog -

e R
LAaiieady ITIUIRL

Sr. Secretaric general del Registro de ia Propiedad Industnial.

22506 RESOLUCION de 30 de agosto de 1985, del Regisiro
- ' de la Propiedad Industrial, pur la gue se dispone ¢f
cumplimiento de la sentencia dictada por In Audicncia
Territorial de Madrid, declarada firme, en ef recurso
contencioso-administraifvo nimero 92/1981, promo-

vido por dofia Carmen Casuas Auladell, contra acuer-

dos del Registro de 20 de septiembre de 1979 y 22 de

Julio de 1980

En el recurso contencioso-administrativo pamero 92/1981,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por dofia
Carmen Casas Auladell, contra resoluciones de este Registro de 20
de sepliernbre de 1979 v 22 de julio de 1980, se ha dictado con

Madnd, 30 de agosto de -1985.-El Director general, Julio

fecha 11 de diciembre de 1984, por la citada Audiencia, sentencia,
declarada firme, cuva parie dispositiva €s cOMO sigue:

«Fallamos:;

1.° Que debemos estimar y esumamos el prescole recurso
numero 92/1981, interpuesto por 1a representacion de dona Car-
men Casas Auladell, contra las resoluciones del Regisiro de la
Propiedad Industnal de 20 de septembre de 1979 y 22 de juiio de
1980, esta altima dictada en reposicidn, por las que s¢ denegaba la
inscripeion de la marca pomere. 896.705, “Supreminox™.

2% Que debemos anular v anulamos las referidas resoluciones
impugnadas, declarando como declaramos el derecho de la actora
2 la inscripcion solicitada,

32 No hacemos una expresa condena en costas.»

En su virtud. esie Organismo, en cumplimienio de Jo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponcr
que se cumpla en sus prapios i¢rminos la referida sentencia v se
publigue el aludido fallo en el «Boletin (Micial del Estadon.

- Lo gue comunico a V. S. para su conocimiento v efeclos,
Dios guarde a V. 5. muchos apos.
Madnd, 30 de agosio de 1985 -El Director general. Julio
Delicado Moniero-Rias. i

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industriat,

22807  RESOLUCION do 30 de agosia de 1985 del Regisira
de la Propiedad !mfusrrmf por fa gue se dispone ¢f
cumplimiento de fu sentencia dictada por la Awdienaa
Terriiorial de Madrid, declarada firme. on ef recirse
COMENTIOSC administrative nuinero 52471980, pronie-
vido por «FEwipresa Nacional del Perrdfes, Socivded
Anénimas (ENPETROL,, contra acuerdos del Regis-
tro de 5 de abril de 1979 p 26 de marzo de 1980,

_ En el recurso contencioso-administrativp nimero 524719810,
interpuesto ante la Audiencia Terrilorial de Madrid pur «Empresa
Nacronal de Petrdleo, Sociedad Andnima» (ENPETROL). contra
resoluciones de este Registro de 5 de abril de 1979 v 26 de marzo
de 1980. se ha dictudo. con fecha 16 de noviembre de 1983, por la
citada Audiencia. sentencia, declarada firme. cuya parie disposi-
f1va. es COmg sigue:

«Fallamos: Que estimande el recurso contencioso-adminisira-
tive articulado por el Procurador schor Enriquez Ferrer. en
representacion de la “Empresa Nacional del Pewrdlco, Sociedad
Anbdnima”™ {(EMPETROL). contra la resolucion de 5 de abril de
1979, que denegd la marca 852902 “e" grafica para distinguir
“aceiles y grasas industrales, lubrificantes, composiciones combus-
tibles, gases combustibles™, clase 4.* del nomenclator, asi como
contra la desestimacion expresa el 26 de marzo de 1980 de In
reposicidn interpuesia. se declara no ser conforme a derecho las
resoluciones recurridas, que se anulan y dejan sin efecto, conce-
diéndose definitivamente la marca “e” gratica, namero 852.912.
para distinguir productos de la clase 4.7 del nomenclitor: sin
costas.»

Pn su virtud, este Organismo. en cumplirmiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciémbre de. 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios 1érminos la referida sentencia 3 s¢
publiguc ¢l aludido fallo en ¢l «Boletin Oficial del Estadons.

Lo que comunico a V. S, para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. 8. muchos aros, ' .

Madnid, 30 de agosio de 19835.-E! Director generzl. Julio
Delicade Montero-Rios,

Sr. Secretario general del Registre de la Propiedad Industrial,

RESOLUCHON de 30 de agosto de 1985, del Regestre
de {a Propivdad Industrial por la que sc dispone of
cumpiimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid declarada firme. en el recurso
contencioso-adminisivative mimere 571982, provio-
vido pur wAutoméviles Peugeot, Sociedad Anthtimun,
contra actierdos del Registro de 2 de abrit v 16 de
septiembre de 1981, Expediente de marea inrernacio-
nal ninrero 447 994,

22508

En ¢l recurso contencioso-administrativo numero 5/ 1982, inter-
puesto ante la Audiencia Territonal de Madrid por «Automoéviles
Pcugeot, Sociedad Anoniman, contra resoluciones de este Regesiro
de 2 de abril y 16 de sepuembre de 1981, se ha dictado. con fecha

23 de julio de 1984, por la citada Audiencia, sentencia. declarada

firme, cuya parie disposiliva se como sigue
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«Fallamos; Que estimamos ¢} recurso centencioso-administra-
1rvo toterpueste por fa representacion de “Automoviles Peugeot
Sociedad Anonima”, inwialmente “Chrysler France Société,
Anonyme”, contra acuerde del Registro de la Propiedad Industrial
de fecha 2 de abril de 198], gue denegd la inscripcion de la marca
numero 447,994 de la clase 12. denominada “Talbot™, ¥ contra la
posterior resoluciéon de fecha 16 de septiembre de 1981, desestima-
wria el recurse de reposicion. interpuesio convra el acuwerdo
mencionado v. no estimandoios conformes a derecho, los anulamos
v. en su consecuencia, el citado Registro procederd 2 inscribir la
marca anies mencionada, y sin hacer expresa condena en costas.»

En su virtud. este Organismo, en cumplimiento de to prevemido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha 1enido a bien disponer
Gue se¢ cumpla en sus propios términos la referida senlencia y se
publigue ¢l atudide fallo en et «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunica a V, S, para su conocimiento y efecios.

Dios guarde a V. 8. muchos ahos.

Madnd, 30 de agostor de §985-T1 Direclor general, Julio
Mehicado Montero-Rios. -

Sr. Secrelano general del Registro de 1a Propiedad Industriat.

RESOLUCION de 30 de ugosto de 1985, del Registro
de la Propiedad Industriaf, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid. declarada firme, en el recurso
contencioso-administrative numere 1.059 de 1959,
promavido por «Ferrer Internacional, Sociedad Ano-
niman, contra acuerdos del Registro de 3 de juliv de
1978, v 20 de julio de 1979.

En el recurso contencioso-administrauve namero (03971979,
interpuesto ante ia Audiencia Termitonal de Madrid, por «Ferrer
Interpacional. Sociedad Andnimaw», contra resoluciones de este
Registro de 3 de julio de 1578 y 20 de julio de {979, s¢ ha dictado.
con fecha 10 de febrero de 1983, por la citada Aundiencia, scatencia.
declarada firme, cuya parie dispositiva es como sigue:

22509

«Faflamos: Que estimando et recurso contenciosc-administra-
1ivo articulado por el Procurador don Leandro Navarre Ungria, en
aombre de «Ferrer Internacional. Sociedad Andniman», contra’
resolucion del Registro de !a Propicdad Indusirial de 3 de julio de
1978, que denego el registro de la marca namero 825,748, denomi-
nada "Adamuco] Amoxy Ferrer Internacional, Sociedad Andnima”™
para disunguir productos de la clase quinta del nomenclater, asi
comg contra ta desestimacion expresa el 20 de julio de 1979, de la
reposicion interpuesta. se declaran no conformes a derecho las
resoluciones recurridas, que se dejan sin valor ni efecto alguno,
concediendose definitivamente la marca mimero 225748, “Ada-
mucol Amoxy, Ferrer Imernacional. Sociedad Anonima™; sin
COsIas»

En su virtud, este Organismo, en cumphmicnato de lo prevemido
en la Ley de 27 de dicicmbre de 1956, ha tenido a bien disponer
qut s¢ cumpla en sus propios términos la referida senlencia y se
publique el aludido fallo en el «Bolelin Oficial del Estadon

Lo que comunico a ¥. S. para su conocimienio y efectos.

Dios guarde a V.S, muchos anos.

Madrid. 30 de agosto de [9835.-Et Director general. Juho
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

22510  RESOLUCION de 3 dv agosto de 1955, del Registro
de fa Propiedad Indurial, por la gue se dispone ef
cimphriento de la soniencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declurada firme, en el recurso
contercioso-administraiivo ngmere 1.757/§979, pro-
movido por « Forte’ Sociedad Anonimas. contra acuer-
dos del Registro de 2 de sepriembre de 1978 v 1] do
Jjunio de 1979

En i recurso contencioso-administrativo numero 1.737/1679,
mterpuesto ande 12 Audiencia Territorial de Madrid por «Forte,
Saciedad Andniman», contra resoluciones de esie Registra de 2 de
seplticmbre d2 1978 v 11 de junio de 1979, se ha dictado, con fecha
28 de junio de 1982, por la citada Audiencia, serencia, declarada
firme, cuva parte dispositiva es como sigue:

«Fahamos: Que estimando el recurso contencinse-administra-
v inlerpuesto por «Forte, Sociedad Anéniman, contra ias resolu-
crones det Registro de la Proptedad Industrial de 2 de septiembre

de 1978, por la que se concedi6 el registro de la marca namero*
759.521 «Forte, Sociedad Limitadaw, v de 11 de junio de 1979 por
ia que fue descstimado el recurso de reposicion promovido frente
a la anterior, debemos anular y anulamaos las expresadas resolucio-
nes impugnadas, por su disconformidad a Derecho; dejando, en
consecuencia, sin efecto la referida concesion de registro de marca;.
sin imposicion de costas.»

En su virtud. cstec Orgarismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponcr
que se cumpla en sus propios términos la refcrida sentencia y s
publique el aludido #llo en ef «Boletin Oficial del Estadox.

Lo que comunico a4 V. S. para su conocimiento ¥ efectos,

Dios guarde a V. S. muchos afios,

Madrid, 30 de agosto de 1985-El Director general, fulio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario generai del Registro de la Propicdad Industrial.

22511 RESQLLUCION de 30 de gfosm de 1985, def Registro

de la Propiedad Industrial, por la que se dispone ef
cumplinuenta de la sentencia dictada por la Audiencia
Ferritorial de Madrid declarada firme. en el recurso
contencioso-adminisirative numero 1.684/1981. pro-
movide por «timacenes Costasol, Sociedad And-
nimay, contra resofuciones del Registro de 3 de febrero
v 16 de julio de 1981. Expediente de nombre comercial
nimero 88.103.

En el recurso contencioso-administrativo nimera 1.684/1981,
interpuesio ante fa Audicacia Terntorial de Madnd por «Almace-
nes Costasol, Sociedad Andnimas, contra resclucioncs” de oste
Registro de 3 de febrero v 16 de julio de 1981, se ha dictado. con
fecha 2 de febrero de 1985, por la citada Audiencia, declarada
firme, cuva parte dispositiva €5 COMO SIgUE: ' -

«Fallamos: Que estimando el presente recurso, Inicrpucsto por
el Procurador sciior Ungria LOpez, en nombre v representacion de
la Entidad “Almacenes Costasol, Sociedad Andnima”, contra las
reseluciones del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 3 de
febrero de 1981 v (6 de julio de 1981, debemons declarar y
dectaramos la nulidad de ambas resoluciones por no ser conformes
con €l ordenamiento juridico, condenando a la Administracion a
que proceda a la inscripecion del nombre comercial propiedad del
recarrente, v tode ¢llo sin hacer pronunciamiento respecto a
COStas.» . '

En su virtud, esie Organismo, en cempiimienio de lo prevenido
en ia Ley de 27 de dictembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios @rminos ia refenda seniencia v s¢
publique ¢l zludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico 3 V. 8. para su conocimienio v efectos.

Dios guarde a V. S. muchos anos.

Madnd. 30 de agosto de 1985.-El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario peneral del Registro de la Propicdad Induserial

228512  RESOLUCION de 16 de sepriembre de 1985, de la

Direccion Provincial de La Rioja.. por la que se
autoriza la instalacion eléctrica que se cita y se declara
la utilidad publica de la misma,

Cumplidos los tramites reglamentarios en el expediente nimero-
AT-20.571, incoado en esta Direccion Provincial, a instancia de
«Efectra de Logroio, Sociedad Anénimas, con domicilic en
Logrofio, carretera circunvalacién al poligono San Lizaro, sohici-
tando avlorizacion administrativa y declaracion de uulidad
publica, & los efectos de la imposicion de servidumbre de paso, de
ia instalacion eléectrica, cuyas caracleristicas técnicas principales
san las siguientes:

Linea aérea trifisica en Banos de Rio Tobia, doble circuito, a
13.2 KV, con conductores de cabit de aluminio-acero de 116.2
milimetros cuadrados de seccidn, sobre cuatro apoyos metalicos.
Tendrs una longitud total de 362 metros, con ongen en la ETD
«Bankose y final en su apovo namero 4 desde donde continga la
linea «Circunvalacion Batios» v la «Anguiano-Arenzanas.

La finalidad de estas instalaciones ¢s mejorar lz distribucion de
cnergia ¢n bz zona. - )

Esta Direccion Provincial, en cumplimiento de lo dispuesto ¢
los Decretos 2667 v 261971964, de 20 de octubre; Ley 10/1966, ¢



