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Tres: Sin peIjuicio de la aplicación del artículo 22 de la Ley
61/1978. las Empresas o Sociedades acogidas al Plan de Reconver­
sión podrán considerar como partida deducible en el Impuesto
sobre Sociedades, conforme a un plan libremente fonnulado por
aquéllas, el valor de adquisición de las instalaciones sustituidas que
no sean objeto de enajenación. I

Cuando ésta se produzca, se compu'tlrán las .variaciones en el
valor del patrimonio que. pudieran derivarse. (f' tenor de lo
dispuesto en la legislación .reguladora de aquellos tributos.

Segundo.-El incumplimiento de las obligaciones a que se hayan
comprometido las Empresas en los planes y programas de reestruc­
turación dará lugar en todo caso a la Pérdida de los beneficios
obtenidos Ya una multa del tanto al triple por la cuantía de dichos
beneficios cuando ésta no supere la cantidad de 2.000.000 de
pesetas, siendo aplicable cuando proceda los preceptos sobre delito
fiscal.

Tercero.-Contra la presente Orden podrá interponerSe recurso
de reposición, de acuerdo con lo previsto en el artículo 126 de la
Ley de Procedimiento Administrativo, ante -el Ministerió de
Economía y Hacienda, en el plazo de un mes, contado a partir del
día siguiente al de su publicación.

Cuarto.-Relación de Empresas: '

«Manufacturas Berenguer, Sociedad Anónima» (expediente
770). NIF: A-08.004.621. Fabricación y comercialización de hilados
y tejidos crudos y tintados de algodón y mezclas con sintéticas.

.La Industrial Sedera, Sociedad Anónima» (expediente 104 bis).
Tiene concedidos beneficios fiscales para la primera fase de
reconversión P'?r Orden de Hacienda de 26 de julio de 1982
(<<Boletin OfiCial del Estado» de 17 de septiembre). Actividad para
la segunda fase de reconversión: Tejidos de fibras anificiales y
sintéticas.

• Textil Open, Sociedad Anónima» (expediente 160 bis). NIF:
A-03.097.334. Tiene concedidos beneficios fiscales para la primera
fase de reconversión por Orden de Hacienda de 13 de mayo de
1983 «(Boletín Oficial del Estado») de 7 de juJio). Actividad para la
segunda fase de reconversión: Fabricación de hilados de algodón,
fibras sintéticas y regenerados por sistemas «open..end».

«Hilaturas CastelIs, Sociedad Anónima» (expediente 165 bis).
Tiene concedi.das beneficios fiscales para la primera fase de
reconversión por Orden de Hacienda de 15 de noviembre de 1982
((Boletín Oficial del Estado» de 18 de diciembre). Actividad para
la segunJa fase: Fabricación y venta de hilados de estambre,
mohair y otras fibras.

«Creaciones Rami. Sociedad Anónimu (expediente 381 bis).
NIF: A-17.036.120. Tiene concedidos beneficios fiscales para la
primera fas.e de reconversión por Orden de Hacienda de 25 de
junio de 1983 (<<Boletin Oficial del Estado» de 27 de julio).
Acti ... idad segunda fase: Confección de blusas y faldas.

.Derivados del Hilado, Sociedad Anónima» (DEHISA) (expe­
diente 516-R). NIF: A-08.344.053. Tiene concedidos beneficios
fiscales para la primera fase de reconversión por Orden de
Hacienda de 17 de octubre de 1983 (<<Boletín Oficial del Estado»
26 de: noviembre). Actividad para. el programa de reconversión
revisado: Torcer hilados de filamento continuo de poliéster «a
mano».

Lo Que comunico a V. E. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 23 de septiembre de 1985.-P. D. (Orden de 31 de julio

de 19"85), el Director general de Tributos, Francisco Javier Eiroa
Villamovo.

Excmo. Sr. Secretario de Estado de Hacienda.

22081 ORDEN de 23 de septiembre dé 1985 por la que se
d,spone el cumplimiento de la sentencia de la Audien~

ela ,Vacfonal, dictada en 5 de septiembre de 1984. en
reclArso número 23.858, interpuesto por ((Grajicanón.
Sociedad Anónima». contra resolución del Tribunal
Económico·AdministrativQ Central de 9 de septiembre
de 1982. por el concepto de Impuesto General sobre el
Tráfico de las Empresas.

Ilmo. Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dictada en 5 de
septiembre de 1984 por la Sala de lo Contencioso-AdministrativO"
de la Audiencia Nacional, en recurso numero 23.858, interpuesto
por (Graficartón, Sociedad Anónima», contra resolución del Tribu­
nal Económico-Administrativo Central de 9 de septiembre de 1982,
por el concepto de Impuesto General sobre el Tráfico de las
Empresas:

Resultando que concurren en este caso las· circunstancias
previstas en el artículo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecución, en sus .
propios térmi.nos, de la referida sentencia, cuya parte disoositiva es­
como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-admini~
trativo interpuesto por el Procurador señor Carri(Jo Pardo en
nombre y represeIitación de "Graficartón, Sociedad Anónima",
contra resolució~ 4el ;lrib,u,nal Ec:<~nómico·AdministrativoCentral
de 9 de septiembre de 1982, debemos confirmar la misnla, por ser
ajustada a derecho; sin imposición de costas.»

Lo que comunico a v, 1. parJ su'conocimiento y efectos.
Madrid, 23 de septiembre de 1985.-P. D., el Subsecretario,

Miguel Martin Femández.

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 23 de septiembre de 1985 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia del Tribunal
Supremp dictada· en 7 de diciembre de 1984. en
recurso de apelación número 60.7591/983, interpuesto
por «Club de '/acaciones. Sociedad Anónima», contra
sentencia de la Audiencia Territorial de Madrid de 21
de octubre de 1982. en relación con el Impuesto
General sobre el Trafl.Co de las Empresas. ,

Ilmo. Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dictada en 7 de
dicieml?re de 1984 por la Sala Tercera del Tribunal Supremo, en
recurso de apelación numero 60.75911983, interpuesto por.«Club
de Vacaciones, Socíedad Anónim~, contra sentencia de la Audien­
cia Territorial de Madrid de 21 de octubre de 1982, en relación con
el Impuesto General sobre 'el Tráfico de las Empresas.

Resultando Que concurren en este caso las circunstancias
previstas en el artículo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956,

Este Ministerio ha tenido a bit::n disponer la ejecución, en sus
propios. términos, de la referida sentencia, cuya parte dispositiva ~s
como SIgue:

«Fallamos: Que desestimando el recu~o de apeladón inte­
puesto por la Entidad mercantil «Club de Vacaciones, Sociedad
Anónim8) debemos confinnar y confirmamos la sentencia dictada
con fecha 2 t de octubre de 1982 por la Sala Primera de 10
Contencioso-Administrativo' de la Audiencia Territorial de Madrid
en el recurso número 971 de 1979, que dec1aró ajustado a derecho
el ,acuerdo dictado por· el Tribunal Económico Administrativo
Central, con fecha 11 de julio de 1979, Que había desestimado el
recurso de alzada interpuesto por la Entidad apelante contra el que
anteriormente dictó el Tribunal Económico Adminstrativo Provin·
cial de Madrid, con fecha 29 dc octubre de 1976, confinnando la
liquidación girada a la Entidad apelante por el concepto de
Impuesto General sobre el Tráfico de Empresas, alzando el
Tribunal Económico-Administrativo Central la sanción impuesta a
la apelante. Sin hacer pronunciamiento alguno en cuanto al pago de
las costas causadas en este recurso, de apelación.»

Lo Que comunico a V. 1. para su conocimiento y efectos.
Madrid, 23 de septiembre de 1985.-P. D., el Subsecretario,

Miguel Martín Femández.

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 23 de septiembre de 1985 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia del Tribunal
Supremo, dictada en 1 de octubre de 1984 en el recurso
de apelación' número 60.47511982, interpuesto por
¡<Compañía Internacional de Telecomunicación y
Electrónica. Sociedad Anónima». contra sentencia de
la Audiencia Territorial de fl.fadrid de 16 de noviem~

bre de 1981. sobre tráfico de Empresas.

Ilmo. Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dictada en 1 de
octubre de 1984 por la Sala Terecra del Tribunal en recurso de
apelación numero 60.475/1982, interpuesto por .compañía Inter.
nacional de Telecomunicación y Eleétrónica, Sociedad Anónima»,
contra sentencia de la Audiencia Territorial de Madrid de ~6 de
noviembre de 1981, sobre Tráfico de Empresas.

Resultando Que concurren en este caso las circunstancias
previstas en el articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer-la ejecución, en sus
propios términos, de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso de apelación interpuesto
por la Entidad mercantil ~ompañía Internacional de Telecomuni-
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cación y Eléetr6nica, Sociedad Anónima), debemos revocar y
revocamos la sentencia dictada ~r -la Sala Primera de lo Conten­
cioso-Administrativo de la Audiencia Territorial de Madrid, con
fecha 16 de noviembre de 1981. en el recurso número 102 de 1979,
que declaró ajustados a derecho los acuerdos dictados por el
Tribunal Económico-Administrativo Provincial de Madrid, con
fecha 30 de diciembre de 1976, y confirmado por el dictado por el
Tribunal Económico-Administrativo Centra! con fecha 22 de
noviembre de 1978. cuyos acuerdos anlItamos por ser contrarios al
ordenamiento jurídico. anulando. igualmente, por ser contraria -8
derecho la liquuiación girada a la Entidad apelante. por el concepto
de Impuesto General sobre el Tráfico de Empresas, a consecuencia
de la actuación inspectora en el expediente número 745 de 1975, de
la Administración de Tributos de la Delegación de Hacienda de
Madrid, liquidación que asciende a la cantidad de 110.658.824
pesetas, debiendo ser devuelta a la Entidad apelante la cantidad que
hubiera abonado por la liquidación que ahora se anula; sin hacer
pronunciamiento alguno en cuanto al pago de las costas causadas
en las dos instancias de este recurso.»

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y efectos.
Madrid, 23 de septiembre de 1985.-P. D., el Subsecretario,

Miguél Martín Femández.

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 23 de septiembre de 1985 por /a que se
dispone el cumplimiento de la srntencia del Tribunal

. Supremo, dietada en 22 :ie mayo de 1985, en recurso
número 306.608. interpuesto por la «Asociaci6n de
Empresarios Presentadores Textiles!> contra el Real
Deereto 260911981, de 19 de octubre, sobre Tráfico de
Empresas.

Ilmo. Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dictada en 22 de
mayo de 1985 por la Sala Tercera del Tribunal Supremo en recurso
numero 306.608, interpuesto por la «Asociación de Empresarios
Presentadores Textiles» contra el Real Decreto 2609/1981, de 19 de
octubre, sobre Tráfico de Empresas.

Resultando que concurren en este caso las circunstancias
previstas en el artículo' 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956,
Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecución, en SUS
propios términos, de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Desestimar las pretensiones de la demanda formali­
zada en representación de "Asociación de Empresarios Presentado­
res Textiles", sobre ilegalidad del artículo JO del Reglamento del
Impuesto General sobre el Tráfico de las Empresas. aprobado por
Decreto 260911981, de 19 de octubre, declarando ajustada a
derecho la disposición recurrida; sin condena en costas.»

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.
Madrid. 23 de septiembre de 1985.-P. D., el Subsecretario.

Miguel Martín Femández.

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 23 de septiembre de 1985 por /a que se
diSpone el cumplimiento de la sentencia de la Audien­
cia Nacional dictada, en 5 de oc/ubre de 1984. en
recurso número 22.356, interpuesto por doña Fran·
cisca Macias Cerván, contra resoluci6n del Tribunal
Econ6micc:r;4.dministrativo Central de 24 de septiem­
bre de 1981, en relación con el Impuesto General sobre
el Tráfico de las Empresas.

Ilmo. Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dictada en 5 de
octubre de 1984 por la Sala de lo Contencioso-Administrativo de
la Audiencia Nacional en recurso número 22.356, interpuesto por
doña Francisca Macías Cerván contra resolucuón del Tribunal
Económico-Administrativo Central de 24 de septiembre de 1981.
en relación con el Impuest9 General sobre el Tráfico de las
Empresas;

Resultando que concurren en este caso las circunstancias
previstas en el articulo lOS de la Ley de 27 de diciembre de 1956,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecución, en~us
propios términos, de la referida sentencia. cuya pane dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminls~

trativo interpuesto por el Procurador señor Deleito Villa, en
nombre y representación de doña Francisca Macías Cerván, contra

acuerdo del Tribunal Económico-Administrativo Central de 24 de
septiembre de- 1981, declaramos qUe la resolución impugn<lda e'l
conforme a derecho, sin hacer expresa condena en COSt3~.))

LD que comunico a V. 1. para su conocimiento y ('feclos.
Madrid. 23 de septiembre de 1985.-P. D.. el Sub~t:crctarjo.

Miguel Martín Fernández.

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 23 de septiembre de 1985 por la que se'
dispone el cumplimiento de la sentencia del Tribunal
Supremo dictada en 27 de marzo de 1984. en recurso
de apelación número 60.56911982, interpuC-'lto por la
AdministraCión Publica, representada y deIn/dida pur
el Abogado del Estado. contra sentencia de la Audien­
cia Terrllarial de Madrid de 1 de mar;o de 1WJ2, en
relación con el Impuesto General sobre el Trájico de
las Emplesas, siendo parte apelada ((Aercons, SOCIe~

dad Anómma».

Ilmo. Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dictada en 27 de
marzo de 1984 por la Sala Tercera del Tribunal Supremo en recur50
de apelación número 60.569/1982, interpuesto por la Administra­
ción Pública, representada y defendida por el Abogado del Estado.
contra sentencia de la Audiencia Territorial de Madrid de I de
marzo de 1982, en relación con el Impuesto General sobre el
Tráfico de las Empre~s, siendo parte apelada «Aercons, Sociedad
Anónima».

Resultando que concurren en este caso las circunstancias
previstas en el artículo 105 de la Ley de 27 de dic:iembre de 1956.

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecuC'ion, en sus
propio~ términos, de la referida sentencia. cuya parte dispositiva es
como sigue:

~Fallamos: Que desestimando el recurso de apelación formu~

lado por el Abogado del Estado, tonfinnarnos la sentencia de la
Sala Primera Jurisdiccional de la "-udiencia Territorial de Madrid
de fecha 1 de marzo de 1982. dictada en el recurso número
693/1978; sin costas.~

Lo que comunico a V. 1. para su cO"nocimiento y efectos.
Madrid, 23 de septiembre de 1985.-P. D.. el Subsecretario.

Miguel Martí~ Fernández.

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

22087 ORDEN de 23 de septiembre de 1985 por /a que se
dispone el cumplimiento de la sentencia de la Audlo¡·
cia Territorial de Bilbao. dictada en 17 de nowernbre
de 1981. en recurso número 133/1980, interpuesto por
«Distigas, Sociedad Anónima)). contra rt'solución del
TE'AC de fecha 7 de febrero de 1980, en relación con
el Impuesto General sobre el Tráfico de las Empresas.

Ilmo. Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dictada en 17 de
noviembre de 1981 por Ja Sala de lo Contencioso-Administrativo
de Vizcaya, de la Audiencia Territorial de Bilbao. en recurso
número 133/1980, interpuesto por «Distigas, Sociedad Anónima»,
contra resolución del TEAC, de fecha 7 de febrero de 1980. en
relación cQn el Impuesto General sobre el Tráfico de las Empresas.

Resultando que concurren en este caso las circunstancias
'Previstas en el anículo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956.

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecución. en sus
propios términos, de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallarnos: Que desestimando como desestimamos· el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por el Procurador señor
Valdivielso Sturrup, en nombre y representación de «Distigas,
Sodedad AnónimID), tramitado con el número 133 de 1980. contra
acuerdo del Tribunal Económica.Administr3tivo Central de 7 de
febrero de 1980, que confirma81 otro del Tribunal Económico
Administrativo Provincial de Vizcaya, de fecha 3D de marzo de
J979, y desestimaba la reclamación entablada por la mentada
Empresa, debemos declarar y declaramos Que tales actos adminis~
tratlvos son enteramente ajustados a derecho, y deben ser mantcni~
dos en toda su integridad, y por su notoria temeridad condenamos
al recurrente en las costas causadas.~

Lo Que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.
Madrid. 23 de septiembre de 1985.-P. D.. el Subsecretario.

Miguel Martín Femández.

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.


