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RESOLUClON de 29 de junio de 1985. del Registro
de la Propiedad Industrial. por la que se dispone el
cumplimiento de la se/encia dictada por la Audiencia
Territorial de BarcelOna. declarada firme: en el
recurso contencioso-administrativo número 784180,
promovido por «Encofrados Modernos. Sociedad Anó­
nimllJ) (EMOSA), contra acuerdo del Registro de 25 de
junio de 1980.

Sr. Secretario general del Registro de la Propieda<!. Industrial.

RESOLUCION de 29 de junio de 1985. del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que $e dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal
Supremo. en grado de apelación, en el recurso conten:­
cioso-administrativo número 60311979, promovido
por "Syntex Ibérica. Sociedad Anónirna», contra
acuerdo del Registro de~ 12 de enero de 1978.

En el recurso contencioso-administrativo número 603/1979,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por "Syntex
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18768 RESOLUCIO."i de 29 de junio 'de 1985. del Registro
de la Propiedad Industrial. por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo número 10711981, promo­
vido por "Digital Equipment. Corporation», contra
acuerdo del Registro de 1 de julio de 1980.

En el recurso conte!1cioso-a~ni~trativo' nú~ero 107/1981,
interpuesto ante la AudlenCla Ternton~ .de Madnd po~ «Digital
EQuipment Corporation», contra resoluclon de este Registro de l·
de julio de 1980, se ha dictado, con fecha 6 de abril de 198.4, p~r
la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte dlspoSl­
tiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuestQ por la repre­
sentación procesal de la Entidad illigital Equipment CorporatioD»,
contra el acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de 20 de
julio de 1979, que denegó la concesión de la marca número 887.300
«vAX», 'i contra el de 1 de julio de 1980, que desestimó el recurso
de repoSIción interpuesto contra el antenor, debemos anular y
anulamos dichos actos pOr no ser conformes a derecho, cond~­
nando a la Administración demandada a practicar la inscripción
solicitada; sin hacer especial declaración sobre costas causadas.»

. En su vírtud, este Organismo, en éumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencIa y se
pu~lique el aludido fallo en el «Boletín OfiCIal del Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios Iluarde a V. S. muchos años. . '
Madnd, 29 de junio de 1985.-El Director general, Juho Deh-

cado Montero-Ríos. .

Sr, Secretario general deÍ Registro de la Propiedad Industrial.

En el recurso contencioso-administrativo número 784/80, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Barcelona por «Encofrados
Modernos, Sociedad Anónima» (EMOSA), contra resolución de'
este Registro de 25 de junio~. 1980, se ha dietado, con fecha 7 de
julio de 1983, por la Cltilda Audiencia, sentencia, -declarada firme,

- cuya parte dispositiva es como sigue:.

~Fallamos: Que estimamos el recurso contencioso-administra­
tivo interpuesto a nombre de la Entidad "Encofrados Modernos,
Sociedad Anónima", contra el acuerdo del Registro de la Propiedad
Industrial de 25 de junio de 1980, estimatorio de la reposición
formulada contra el anterior de 1 de septiembre de 1979, por el Que
en definitiva se concedió a "Alfre, Sociedad Anónima", el modelo
de utilidad número 240.847, relativo a disposición perfeccionada
para el· montaje de encofrados de hormigón y similares, cuyo
acuerdo anulamos por no ser comorme a derecho. Sin costas.»

En su vírtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se
publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial del. Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios Iluarde a V. S. muchos años..
Madrid, 29 de junio de 1985.-EI Director general, Julio Deli­

cado Montero-Ríos.

RESOLUCION de 29 de junio de 1985, del Registro
de la Propiedad Industrial. por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo número 82411980. promo­
vido por «Interfood. Sociedad Anónima» contra
acuerdo del Registro de 5 de junio de 1979.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.
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18766 RESOLUClON de 29 de junio de 1985. del RegiS/'o
de la Propiedad IndU$lrial. por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid; declarada firme, en el recurso
conteneioso-administrativo número 30811981. promo­
vido por «Mars Incorporated», contra acuerdos del
Registro de 17 de enero y 3 de diciembre de 1980.

En el recurso contencioso-administrativo número 308/1981,
mterpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Mars
Incorporated». contra resoluciones de este Regístro de 17 de enero
y 3 de diciembre de 1980, se ha dictado, con fecha 28 de febrero
de 1984. por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administra­
tivo interpuesto por el Procurador señor Rodríguez Montaut en
nombre de «Mars Incorporated», contra resoluciones del Registro'
de la Propiedad Industrial de fechas 17 de enero y 3 de diciembre
de 1980, concediendo la marca número 898.162 «La vía láctea»,
declaramos haber lugar al mismo, por no ser las citadas resulucio­
nes conformes con el ordenamiento jurídico; todo ello sin hacer
expresa condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se
publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S. para· su conocimiento y efectos.
Dios Iluarde a V. S. muchos años.
Madnd, 29 de junio de 1985.-EI Director general, Julio Deli-

cado Montero-Ríos. -
Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial. .

En el recurso contencioso-administrativo número 824/1980,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Interfood,
Sociedad Anón; ma», contra resolución de este Registro de 5 de
junio de 1979, se ha dictado, con fecha 19 de enero de 1984, por
la citada Audiencia, sentencia, dej:larada ¡irme, cuya parte disposi­
tiva es como sigue: .

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por la repre­
sentación procesal de "Interfood, Sociedad Anónima", contra
ac.'llerdo del Registro de Propiedad Industrial de 5 de junio de 1979,
Que concedió la marca número 850.893 "Milkao Elgorriaga", y
contra el de 30 de julio de 1980, Que desestimó el recurso de
reposición interpuesto contra el anterior, debemos anular y anula­
mos dichos actos por no ser conformes a Derecho. sin hacer
especial declaración sobre las costas causadas.»

En su virtud. este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que' se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se
publique ei aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo Que comunico a V. S. para su conocimicnto y efectos.
Dios guarde a V. S. muchos años.
Madrid, 29 de junio de 1985.-EI Director general, Julio Deli­

cado Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

resoluciones recurridas, Que se anulan y dejan sin efccto, conce­
diéndose definitivamente la marca número 903.055 «Dorsalino»;
sIn costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
Que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se
publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo Que comunico a V. S. para su conocimíento y efectos.
Dios guarde a V. S. muchos años. .
Madrid, 29 de junio de 1985.-EI Director general, Julio Deli-

cado Montero-Ríos.
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Ibérica. Sociedad Anónillllll', contra resolucIón de este Keg¡stro de
12 de enero de 1978, se ha dictado, con fecha 23 de noviembre de'
1984, por el Tribu~ Supremo, en grado de apelación, sentencia
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso de apelación entablado
por la representación lepI de "Syntex Ibérica. Sociedad Anónima»,
debemos revocar y revocamos la sentencia dictada por la Sala
Primera de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Territo­
rial de Madrid, con fecha 23 de septiembre de 1982, en los autos
que dimana' este rollo y en consecuencia se estima el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por la representación
dicha, contra los actos del' Registro de la Propiedad Industrial de
fecha 12 de enero de 1978 por el que se concedió el registro de la
marca 717,464 "Plasmoxintex" y 24 de abril de 1979, desestimato­
rio del recurso de reposición promovido contra el anterior. que
anulamos por no ser conforme a derecho y ordenamos la cancela­
ción del registro de dicha marca; sin hacer imposición de costas en
ninguna de las dos instancias...

·En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se
publique el aludido fallo 'en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S. muchos aílos. .
Madrid, 29 de junio de 1985.-El Director general. Julio Deli-

cado Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 29 de junio de 1985, del Regis/ro
de la Propiedad Indus/rial, por la que se dispone el
(umplimiemo de la sentencIa dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-adminis/ra/ivo número 72211979, promo­
vido.por «Sandoz A.G.>J. con/ro al'uerdos dr>/ Regis/ro
de'¡j de febrero de 1978)' 26 de junio de 1979.

En -el recut'$O contencioso-administrativo número 722/1979.
interpuesto por la Audiencia Territorial de Madrid por «Sandoz
A.G.», rontra resoluciones de este Registro de 3 de febrero de 1978
y 26 de junio de 1979, se ha dictado, con fecha 16 de marzo de
1982. por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya
pane dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando esíe recurso debemos anular, como
lo hacemos, los acuerdos del Registro de la Propiedad Industrial de
3 de febrero de 1978, publicado en el "Boletin Oficial" de 16 de
junio siguiente y el de 26 de junio de 1979. que se publica en el
"Boletín Oficial" de I de noviembre del mismo año, éste confirma­
torio en reposición del anterior. cuyos acuerdos anulamos y
dejamos sin efecto por no conformarse al ordenamiento jurídico, y
que concede a "Anex, Sociedad Anónima" la marca 777.519
"Dolostán", para los productos de la clase 5." que se relacionan en
esa concesión; sin costas."

En su virtud, este Organismo. en cumplimiento de 10 prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se
publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado.

Lo que comunico a V. So para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S. muchos años.
Madrid, 29 de junio de 1985.-E1 Director general, Julio Deli­

cado Montero-Rios.

Sr: Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

18771 RESOLUC10N de 29 de junio de 1985. 'del Regis/ro
de la Propiedad Indus/rial, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la AudIenCIa
Territorial de Madrid, declarada firme, 1'" el recurso
contencioso-adminis/rarivo número 83411980. promo­
,'ido por «Bal/)' SchuhJabriken A.G.I}. contra dos

. acueriJos del Regis/ro de 5 de julio de 1979 y 17 Y 23
de junio de 1980.

En el recurso contencioso-administrativo aúmero 834-1980,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por. «Bally
Schuhfabriken A.G..., contra dos resolUCIOnes de este RegIstro de
5. de julio de 1979 y 17 Y23 de junio de 1980, se ha. dictado, con
fecha 19 de enero de 1984, por la citada AudIenCia, sentenCia.
declarada firme. cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administra­
tivo articulado por "Bally Schuhfabriken A.G,", contra resolucio­
nes del Registro de la Propiedad Industrial de 5 de julio de 1979,
por los que se concedieron las marcas números 890.860, denomi­
nada "Galli" (gráfica) y 890.864, denominada "Galli". para
distinguir cinturones de cuero, carteras; billeteros. bolsos de piel v
pieles brutas o preparadas d~ suela, hendidas. cunidas o trabajadas.
de la clase 18 del nomenclátor. así como contra la desestimación
expre¡,a en fechas 17 Y 23 de junio de 1980 de la reposición
Interpuesta. se declara no ser conformes a Derecho las resoluciones
recurridas. por lo que se anulan y 'dejan sin efecto. denegando
definitivamente las marcas números 890.860, denominada "Galli"
(gráfica) y 890.864 "Galli':; sin costas.»

En su vinud, este Organismo. en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se
publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S. muchos años.
Madrid, 29 de junio de 1985.-EI Director general. Julio Deli­

cadQ Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLT..:CIOX de 29 de junio de 1985, del Regis/ro
de Úl Propiedad Indus/rial. por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia die/oda por la Audiencia
Terl'ÍlOrial de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-adminisrra/ivo número 1.006/1981. pro­
mo<'ido por «Casino Bahia de Cádiz, Sociedad Anó- .
nimal), conlra acuerdos del Regis/ro de 16 de julio de
1980 y 10 de abril de 1981. Expediente de nombre
comercial número 86.284

En el recurso contencioso-administrativo número 1.006/1981.
interpuesto ante la Audiencia Teritorial de Madrid por «Casino
Bahia de Cárliz, Sociedad /\nónima», contra resoluciones de este
Registro de 16 de julio de 1980 y 1Ode abril de 1981, se ha dictado.
con fecha 15 de junio de 1984, por la citada Audiencia. sentencia.
declarada firme. cuya pane d~spositiva es como sigue:

«Fallamos: Qlfe con estimación del recurso interpuesto en
nombre de "Casino Bahia de Cádiz, Sociedad Anónima", debemos
declarar y declaramos disconformes a derecho, y por ello anulamos
las resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 16 de
julio de 1980 y su confirmatoria en reposición de 10 de abril de
1981, que denegaron el nombre comercial "Casino Bahia de Cádiz.
Sociedad -Anónima"; y en su lugar concedemos el expre¡,ado
nombre .comercial a la Entidad recurrente; sin imposición de
costas.»

En su virtud, este Organismo. en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956: ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la' referida sentencia y se
publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V.S. para su conocimeinto y efectos.
Dios guarde a V. S. muchos años.
Madrid, 29 de junio de 1985. El Director General. Julio

Delicado Montero-Rios.

Sr. Secietario general del Registro de la Propiedad Industrial.

18773 RESOLUCION de 29 der.·unio de1985. del Regis/ro de
la Propiedad Indus/ria. por la que se dispone el
cumplimiento de la ~entencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme en el recurso
contencioso-administrativo número 226/1971, promo­
vido por «Beges. Sociedad Anónima», cOnlra acuerdo
del Regis/ro de 22 de noviembre de 1977.

En el recurso contencioso-administrativo número 226/1979.
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Beges.
Sociedad Anónima». contra resolución de este Registro de 22 de
noviempre de 1977, se ha dictado con fecha 19 de abril de 1982
por la citada Audiencia, sentencia declarada firme. cuya partc
dispositiva es com~ sigue:

«Fallamos: Que dando lugar al recurso contencioso-administra­
tivo interpuesto por el Letrado señor Pamba Garcia, en nombre )'
representación de "Beges, Sociedad Anónima", debemos declarar y
declaramos nulos por contrarios al ordenamiento jurídico los
acuerdos impugnados del Registro de la Propiedad Industrial y en


