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Bochringcr Sohn)). contra resolución de este R~gistre de 26 de
diciembre de 1977. se ha diclado. con fecha 26 de abril de 1983.
por la citada Audiencia. sentencia. dec1ardda firme.¿uya parte
dispositiva es como sigue: . '.

«Fallamos: Que estimando "el pre~te recurso contencioso~ad­
ministrativo. interpue5to por-la representación procesal dé "e.
H. '~hrmger SOhn.....contra las resoluciones del-Registro de fa
Propiedad Industrial de 26 de diciembre de 1977 Y22 de junio de
1919. por lasque" &e'denie@3 el registro e -inscrir.ción de la marca
internacional número 425.173 y la denominacIón de ··Ingotest'·
en'.~as clases 1.- y 5.-: para distinguir.Josproductos que relaciona
a favqr de la Entidad recurrente; debemos declarar y declaramos
~bas ,resoluciones no 'ajustadas. al ordenamiento jurídiCo' e
'l!ualmente. del?emoS deClarar y declaramos el derecho de la En,
hdad recu~te ~I ~istro e -i~peiQn a sU nombre de la ntar~
ca ~nclada. ~biendo conSlgment~ente el Registro de' la
Pr~pleda~ Industrial proceder a la praetíea del-correspondiente
asIento; sin hacer expresa (:ondena en costas,» .

.' 'En' Su v~rt~d. csteOt:g8nismo~ en ~cuníp¡imientode lo preveni­
do en la Ley. de 27 de dIciembre de 1956. ha tenido a bien dispo­
ner que se cumpla en sus propiOs términos la referida sentencia
y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado...

. L? que comunico a V, S. para su conocimiento y efectos.
Bu;s p'alde a V. S. muchos años.
Madnd. 30 de mayo de 1985..-EI Director genetal. Julio DeH­

cado Montero-Ríos.

món hné Cabagnero. co,:ura resolución de este Registro de 21<
de marzo tle 1983. se ha dictado. con fecha· 3 de octubre de 1%4.
por la citada Audiencia. sentenci¡t. declarada fmne. cuya parle
dispositi't'a es como-sigue:, / -

«Fallamos: Que estimamos el recurso conténcioslNldministra­
livo formuwdo ,por don· Ramón Jané ('abü~nero contra los
acuerdos del R~gistro de, la Propiedud Industnal de 22y 2~ de
~arzo de 198.~:por los que se estimu el.recvrso de reposición in­
terpuesto pl'lf "Andrew Nadaren l.imited" en 14 de 'enero de
1982. contm el acuerdo denegatorio de feCha 6 de noviembre de
1981.....peOlO del.mooelo de ulihdad número 239.214. sohre "OS­
tructura de sitia plegable de elemeOlos ngidos alar@:ados". y ~n

consecuenda -de' la mentada estimación de la teposicion., se .con­
cede el_ citado modelo de utilidad. cuyos actos administrativos re­
feridos de 22 y 28 de marzo de 1983 declardmosno ~r conf",­
mes a derecho y le anulamos. a la' vez ,que oTdenam...lS al mem:io·
nado Registro proceda a la denegución de la inscripción 'del mo·
deto de utilidad mencion~do. y todo ello sin hacer espcl.:ial COI1-

dena en lasJ;ostas de ~te proceso.~) " .'

En su 'I¡nud. ~ste Organismo.' en cumplimiento.de lo prncni­
do ... 1. Ley de 27 de di~mbre de 1956. h. teBido a bren dispo­
ner que ~ c~mpla e!1 sus propios términ~la .referida sentencia
y se pubtlque.el atudido fallo en el C(Boteun Oficiul'del.Eswdo>\.

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y ef~IO.s.
Dios e;uarde a V. S. muchos años, ." '
Madnd. 30 de mayo de 1985.--EI Dirr..~tor general, Julio Deli·

cado Montero-Ríos, .' . .
Sr. Secrelario general del Regislro de la Propiedad Industrial.

Sr. Secreti;trio general del Registro de la Propiedad IndustriaL

15823 RESOLUCION de 30 de mayo de 1985. del RegiSl/'O
de la Prvp;('(lud lm:luslrial. PO" la qlll,' Se' dÚP//lIi' el
(',!mplim~ellll! de la senl~llcia. (lie'tcu/a I!tJr la Audiell-
ClQ TerrllOria/ de Madrid, dPclar"da fll"llli', ('11 el r('­
curso conieHóosv-ati!ninislralim lIlijHero 975'197N,
promovido por «Unwn Vegé Espaiiola, Socit'dm/
Anónimo)}. contra acuerdos de/ reKiSfro de 14 dt' ah,-i/
de 1977 Y 23 de diciembre de 1978.

En el ·recurso' contencioso-administrativo número 975/1978.
inteiYuesh)~ ante la ~odiencia, T.erritorial de Madrid, por «Unión
Vege Espanola. Soctedad Anomma». COAtT"d resolUCiones de este
Registro de 14 de abril de 1977 y 23 de diciembre de 1978. se ha
diL'lado. con fecha 25 de febrero de 1982. por la cila" Audien·
eia, sentencia. declamda firme" cuya parte dispositiva es como si-
gue: .

«Fallamos: Que estimando el recurso inlerpuesto por la re­
presentación legal de "Unión Vegé Española. Sociedad Anóni­
ma" conlra l~ resolución del registro de la Propiedad Induslrial
de 14 de abnl de 1977. por la que se concedió el registro de la
marca número 745.176 y contra la de 23 de diciembre de 1978.
que d~sestimó el re.eUTso de reposición. debemos anular y anula­
mos dichas resolUCiones por no ~r conformes ... Derecho. dejan­
do sin· efecto. en consecuencia. el registro concedido; sin imposi-
dón de coslas.~¡, .

En· su virtud. tsle Organismo. en cumplimiento de lo preveni­
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenido a bien dispo­
ner que se cumplil en sus propios ténninos la referida sentencia
y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S. para su 'conocimiento y eíectos.
Dios $uarde a V. S. muchoi años..' . '. .

. . Madnd. 30<10 may6de 1985--.ii1 Director generdl. JuhoDeh-
cado Monter~Ríos.. . :.. ,"

Sr. Secretario general del Registro de la propiedad InduSlrial.

15825 RESOLl:CION '''" 311 ,1,· m"!,,, d,' ·1985, del Regi'lm
de 11.1 Pl'opit'dadJm/U.'i1riu/. por la quc St' di,\ptll1(, el
('wllpltini('llfo cit.' la !:it'lI1t'IU'ÜI elldada Pt'" el Trihwwl
Supn'IPJo, t'lI grado dc "pe/adán. C'JI el f('('/I/'\'(I ("lJII­

leudoso·adminis11'alilI(J ¡lÚmero 5J4/IV7Y 1'I"IIIIIIJ\'ü/(/

por «Sc,llIl'donc.\· Mm'ia T('I'(!~·a. So(.'it'dud ¡.imilada",
l'01111'a tI('lU'N/O l/t'l Regis1ro c/t' 15 lle' 1100'ie'lIIhrt' d,'
1977.

En el recurso contencioso-administrativo número 524 'f979.
inteTpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Selec­
ciones Maria Teresa. Sociedad Limitada»'. contra resolución de
este Registro de 25 de noviembre de '977. se ha d;cta.do ...·011 re­
cha 3 de noviembre de 1984. por el Tribunal Supremo. en grado
de apelación. sentencia. cuya parte dispositiva es como sigue:

«Faflamos; Estimar la apelación interpuesta contra la senh:n­
cia dictada por la' Sala Segunda de lo Contencioso·Administrati­
vo de la Audiencia Territorial de Madrid. con fecha 19 de octu­
bre de 1982 en su recurso número 524 de 1979. y en su consecu·
necia,' revocamos la referida sentenci"a; declarando en, Sll lugar
que es nula por contraria a Derecho la resolución del Registro
de la Propiedad Industrial de 25 de noviembre de 1977 por la
que en vía de reposición anuló acuerdo de fechi.1 16 dI: julio de
1976 y concedió la marca número 692.325. consisfente.? en la de­
nominación "Teresa": 1odo ello sin condena en costas en ningu­
na de las dos instancias.~~

En su-virtud. este or~nismo. en cUÍnRlimiento de lo prt::veni·
do en la Ley de.27 de diciembre de 1956.-ha tenido a bien dispo­
ner qu.~ ~ .cumpla- e!, ''Sus propios _términ?s la referida sentem:ia
y se publique el ~Iudldo faflo-.en el «Bolenn Oficial del Es-tado¡l.

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento'.y e!OCb)s.
Dios fU8;Tde a V. S. muchos años.

. Madnd. 30 de mayo de 1985:-1:1 Direct01'#neral. Julio Deli-
ca?!' MOntero-Rios. ... . • ' .-
, --\ ~ . .... • . . .._ .' '. ~ " i ',-. .'

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Induslri<ll.

En el recurso contencioso·administrativo número 335-85. in-.
terpu"esto ante la Audiencia Territorial de Barcel6f13 por don Ra-

RESOLUCION de JO dt, mal'() l/t' 19N5, dcl Rl'gú/fIJ
,/t!, la Propifd(~d_bulusu·UJl.-(1or ú, que se dhl'0l/(' d
cumplimiento de la sempritic, dktcf(kr-por la Audü>n·
da Terrilorial (Ii: Madrül, -(kdarotla fil"fue. en d re·
f"urso ,conle"fioso-(J(lmilii.'ilra1il'o ntiú,ero !Y7 .I (¡1m.
'promol'idq pOI: "d'P;erre Fahfl'., Sod",fatl Al/ánima').
r!cil,!r« ac'turflo de 1Re1{istfo 4c ~ c/t;'e'!('fO dI' IfJ79,

En el reCurso contencioso-admini:'\trativo numero 297 191m.
'interp~sto ¿tnte la -Avdienda Terolorial de Madrid por ((Pierre

.
·RESOLUCION de J() de ~M.'" de IWi5. d~:~!tro; 15826
de la Propiedad lnJus,,.ial, por la que Sí' dispone d ;
('umpli"JÜWfot#e la seterrcia dictado por la Audiencia
Terriloriai ele Ba",·eltma. dl!clarada .firme, en el re~ ,
("ursO, cvn'e';áo.ro~adnrr'nistrath'u "úmero 335-83. ¡

, 'promovido por don R.amón Jane Cabilgllero, wntra
(Kuerdo del Regisfro de 28 de mar:o de 1983.
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Fabre. Sociedad Anónima)), contra resolución de este Registro
de 2 de enero de 1979.. se ha dictado. con fecha 18 de mayo de
1983. ~r lB: ~itada Audie,:,ci~. sentencia, declarada firme. cuya
parte dispositiva es como sigue: -

«Fallamos: Que estimando el presente recurso contencioso·
administrativo interpuesto ~r la. representación r,rocesal de'
"Pierre Fabre, Sociedad. Anonima'" contra las teso uciones del
Registro de la Propiedad Industrial de 2 de enero de 1979 y 15
de febrero de 1980, por las que se deniega el registro e inscrip­
ción de la marca internacional número 434.229 y la denomina·
ción "Cryotop", en las clases 5.' y 10.' para distinguir los pro­
ductos que relacionan a favor de la'EDtidad =urmlle el ~stro
e inscripción a su nombre de la marca referenciada., debIendo
consigwentemente el Registro de la Pr"l'iedad Industrial proce­
der a la práctica del correspondiente aSiento; sin hacer ~xpresa

condena en costas.»
En su virtud. este Organismo. en cumplimiento de 10 preveni.

do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispo·
ner que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia
y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del E,taoIo•.

Lo que comunico a V. S: para su conocimiento y efectos.
Dios.$uarde a y. S. muchos años.
Madrid, 30 de mayo de 1985.-EI Director general, lulio Deli·

cado Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro. de la -Propiedad Indll;strial.

Karl Thomae G.m.b.H.». contra resolución de este Registro de
22 de febrero de 1978, se ha dictado"con fecha 27 de diciembre
de 1983, por la citada Audiencia. sent~ncia, declarada firme.
cuya pane dispositiva es como sigue:

,~(Fallamos: Que estimamos el recurso contencioso~ad.ministra·
tivo interguesto por la representación de ,0Dr. Karl Thomae
G.m.b.H. , contra acuerdo del Registro de la Propiedad Indus·
trial fecha 22 de febrero de 1978 que acordó la inscripción de la
marca número 799.591 de la clase 5.', denominada "Vanoden",
solicitada por "Investigación, Procedimientos y Marcas, Socie·
dad Anóruma", y contra la presunta desestimación por silencio
administrativo del recurSo de reposición interpuesto contra el
acuerdo mencionado y, no estimándose confonnes a Derecho,
las, anulamOs y, en su consecuencia, el citado Registro procederá
a anular la inscripción de la marea men~íonada, y sin hacer ex·
presa condena e~ cos~.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de 10 preveni­
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispo·
ner que se cumplá en sus 'propiQS términos la referida se.ntencia
y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado•.

Lo que contunico a V. S. para su conochniento y efectos.
Dios ~rde a V. S. muchos años. .
Madrid, 30 de mayo de 1985.-EI-Director general, lulill Deli·

cado Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Regisrro de la Propiedad Industrial.

Sr. Se<:retario general del Registro de la Propiedad Industrial.

En el recurso contenciOS<Hldministrativo número 185/1980,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Sociéte

RESOLUCION ... 30 di mayo de 1985. dei ReJ!8tro
de la PropiedatJ, Industrial. pa~ la que se dispone· el
CIImpJimienlfl tk 1tJ aenten<:wtlú:UJI1o por la Audien·
cia Territorial de Matkid, declarada firme. en el re·
cW'so. conlelfeiOllra4minislrativo número 185//980.
promovido pt)r .SociJté tW ProdW.ts Nestlé», contra
tlt:uerdos di1 Registro tk 4 de noviembre de 1978 y /O
de abril de 1980, .
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15829 RESOLUClON de 30 de mayo de 1985. del Registro
de la Propiedad Industrial. por la que se dispone e.l
cumplimil'1l1O tk ·Ia semenciadictaila por la, AudUn-
da Territorial de Madrid. declarada Jirme. en el re­
curso contencioso-administrativo número 269/1980.
promovido por «Laboratorios Orive. Sociedad Anóni­
ma_, ('ontro acuerdos del Registro de 20 de diciemhre
,le 1978 Y 19 de nOl'iembre de 1979.

E;n el recurso contencioso-admtnistrativo número 269/1980.
interl?uesto ante la Audiencia Territorial -de Madrid por «Labo­
ratonas Orive. Sociedad Anónima)). contra resoluciones de este
Registro de 20 de diciembre de 1978 y 19 de noviembre de 1979,
se ha dietado, con fecha 18 de abril de 1<J84, por la. citada
Audiencia, sentencia, declarada firme. cuya parte dispositiva es­
como sigue:

«Fallamos: Que estimando el presente recurso contencioso­
administrativo. interpuesto por el Procurador don FedericQ José
Olivares de Santiago. en nombre. y representación de la entidad
"Laboratorios Orive. SOCiedad Anónim'a». contra las resolucio­
nes del Registro de la Propiedad Industrial de fechas 20 de di·
ciembre de 1978 y 19 de noviembre de 1979, que denegaban la
inscripción de la marca número 783.73S "Pologel", debemos de·
clarar y declaramos nulas ambas resoluciones. por no estar ajus-­
tadas al ordenamiento jurídico, condenando a la Administración
a eféctuar la inscripción de la repetida marca, y sin hacér pro­
nuncialIliento. sobre costas.»

En su virtud. este Organismo. en cumplimiento de lo preVeni~

,do en la Ley de 27 de diciembre de 1~56, ha tenido a bien dispo·
ner que se cumpl~ en~6US propios términos la, referida senteneia
y se publique el aludido fano en el «Boletín Oficial del Estado~,

Lo que comunico 1\ V. S. para su conocimiento y efectOSi.
Dios ~uarde a V. S. muchos oallS.· "
Madrid, :lO de mayo de 19S5.-EI Director general. JulíoDeli·

cado Montero-Rios.

15828 RESOLUCION de 30 dé maya de 1985. del Registro
de la Propiedad Induslrial. pair iil que se dispane el
cumplimienlo de Úl senlencia dictilt/a lOr la Audien­
ciD Territorial de Madrid, deckuada Jirme, en el re~
curso' conlencioso-administraliWJ número 1.147//979,
promovido por «Dr. Kar/ Thomcw GmbH», contra
acuerdo tkl !registro tk 22 de febrero de 1978. '

En el recurso contencioso-administrativo número L147j1979,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Dr.

15827 RESOLUCION de 30 de mayo de 1985. del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentendll dictada por la Audi~",~
cia Territorial de Barcerona. declarada firme. en ~l
rel'urso ("onlencio:w-adminislrativo número 138-84.
promovido por «Sodedad Privada ~unidpa/ Trans­
porles de Barl'fdona. SoC'iedad Anónima», contra
acuerdos del Regístro de 2 de septiembre de 1982 y
24 de o('/ubre de 1983.

En el recurso contencioso-administrativo número 138-84, in­
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Barcelona por «Socie­
dad Privada Municipal Transportes de Barceloi1~ Sociedad
Anónima»), contra resoluciones de este, Registro de 2 de septiem­
bre de 1982 y 24 de octubre de 1983, se ha dictado, con fecha 16
de octubre de 1984, por la citada Audiencia, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimamos el recurso contencioso promovido
a nombre de la "Sociedad Privada Munigpal Transportes de
Barcelona. Sociedad Anónima", contra loS"acuerdos adoptados
por el Registro de la Propiedad Industrial,en 2 de septiembre de
1982 Y 24 de octubre de 1983, denegatorios de la inscripción de
la marca número 984.297. anagrama ··T.B~" y diseño, r.ara oo·
tinguir servicios de la clase 39 del Nomenclátor Oncia, consis·
tente en "los servicios de transportes de viajeros", cuyos aC}Je.r·
dos anulamos y. .dejamos sin efectos ní valor alguno, y concede·
mas a la Entidad recurrente la inscripción en el ~encionado Re­
gistro de la referida marca. en la forma solicitada, que se llevará
a término de conformidad con la normativa vigente, sin hacer
expreso pronunciamiento en materia de costas.))

En su virtud, este Oraanismo, en cu~plimiento,de lo preveni·
do en la Lay de 27 de diciembre de 1956, ha tímido a bien dispo·
ner que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia
y se publique el aludido fallo en el «BoJetin Oficial del Estado•.

Lo que comunico a V, S. para su conocimiento: y efectlls,
Dios ~rde a V. S. muchos años. '
Madnd, :lO de mayo de 1985,-EI Director general, lu1io Deli·

cado Montero·Ríosl

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.


