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ORDEN 713 383611985. de 27 d,' mayo. por /11 que
.1'(' di.\pol/e e/cumplimielllO de 111 sentellcia dd Trihu·
11111 Supremo. dictada CO/1 fecha 25 de jchrero de
1985 en el reC'ursu contenciosu-adJlr;nistrafi\'f) inter­
paesto por dOIl Pedro Pichardo Ranws.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en única instancia ante la Sección Quinta del tribunal Su­
premo. entre partes. de una. como demandante. don Pedro Pi­
chardo Ramos, quien postula por sí mismo, y de otra. como de­
mandada. la Administración Pública. representada y defendida
por el Abogado del Estado, contra resoluciones de la Sala de
Gobierno del Consejo Supremo' de Justicia Militar de 15 de abril
de 1983 y 24 de enero de 1984. se ha dictado sentencia con fecha
25 de febrero de 1?85 cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-admi­
nistrativo interpue.to por don Pedro Pichardo Ramos. Policía
Nacional en situacíón de retirado por inutilidad fisica. contra las
resoluciones de la Sala de Gobierno del Consejo Supremo de
Justicia Militar de 15 de abril de 1983 y de 24 de enero de 1984
que le señalaron la pensión ordinaria de retiro por inutilidad fisi­
ca·en el 30 por lOO del regulador. formado por el sueldo un gra­
do y un trienio de proporcionalidad cuatro. al estar tales resolu·
ciones ajustadas a Derecho; absolvjendo a la Administración de
las pretensiones contra ellas deducidas. y COn expresa condena en
las costas de este recurso al actor don Pedro Pichardo Ramos.
por su manifiesta temeridad.

Asi por esld nuestra sentencia. definitivamente juzg"ndo. lo
pronunciamos. mandamos y firmamos),

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley re­
guladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativ" de 27 de
diciembre de 1956. y en uso de las facultades que me confiere el
artículo 3:' de la Orden del Ministerio de Defens" númer" 54
198~. de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus propios
táminos la expresada senten,cia.

Lo que digo a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid. 27 de mavo de 1985.-P. D .. el Director general de

Pers<'naL Federico Micbavila Pallarés.

Excmos. Sres. Subsecretario de Defensa y Presidente del Con,ejo
Supremo de Justicia Militar.

198~. de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus propiOS
términos la expresa sentencia .

Lo que digo a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madnd. 27 de mayo de 1985.-P. D .. el Director general de

Personal. Federico Michavila Pallarés.

Excmos. Sres. Subsecretario de Defensa y General Jefe del Esta­
do Mayor del Ejército.

ORDEN 713i38367i 1985. de 27 de mayo. por la quese dispone el cumplimiell/o de la sentellcia d.. la
Audiellcia Naciollal. dictada con fecha 20 de ""'1'00

de 1985 en el recurso conlendoso-adnlinislrlllil'o in­
terpuesto por dOIl Lorenoo Garcia GÓmeo.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administratl\o se­
guido en única instancia ante la Sección Tercera de la AudIencia
Nacional. entre partes, de una. co~o demandante. don LorenlO
García GÓmez. quien postula por SI mIsmo. y de otra. ("O~no de­
mandada la Administración Pública. representada y defendida
por el Abogado del Estado. contra resolución del Ministeno de
Defensa de 12 de septiembre de 1982. se ha dIctado sentencia
con fecha 20 de marzo de 1985 cuya parte dISPOSItIva es como Si­

gue:
«Fallamos: Desestimamos el recurso contencioso-administra­

tivo interpuesto por don Lorenzo G:ucía GÓ~~z. en su propio
nombre y derecho. contra la resoluclon del MlI1lSteno de Defen­
sa de 12 de septiembre de 1982. dIctada en el expedIente adm'l1Is­
trativo a que se refieren estas actuacIones. resoluclon que .decla­
ramos conforme a Derecbo. y no hacemos expresa ImpoSlclon de
costas. .

Asi por esta nuestra sentencia. testimonio de la cual sera rc­
mitido en su momento a la oficlOa de ongen. a los efectos lega­
les. junto con el expediente. en su caso. lo pronunciamos. man­
damos y firmamos.»

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley re­
guladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa dc ~7 de
diciembre de 1956. y en uso de la, facultades que me confiere el
articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número 54
1982. de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus propIos
términos la expresada sentencia.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administralivo se­
guido en única instancia ante la Sección Tercera de la ~udienc!a

Nacional, entre partes. de una, como demandante. dona Mana
Jpsefa Pérez Bernal, quien postula por sí mísma. y de otra. como
demandada. la Administración Pública, representada y defendida
por el Abogado del Estado. contra resoluciones del Ministerio de
Defensa de 8 de junio y 20 de agosto de 1982. se ha dIctado sen­
tencia con fecha 12 de marzo de. 1985 cuya parte dISpoSItIva es
como sigue:

«Fallamos: Declaramos no haber lugar a la causa de ¡nadmi·
sibilidad planteada por el señor Abogado del Estado. y estima­
mos el recurso contencioso-administrativo ínterpuesto por el
Procurador d~n Jesús Ig!esias Pérez, en nombre y representación
de doña Mana Josefa Perez Bernal. contra resolUCIOnes del MI­
nisterio de Defensa de 8 de junio y 20 de agosto de 1982. dicta­
das en el expediente administrativo a que se refieren estas actua'
clOnes. resolu~lOnes que anulamos por no ser conformes a Dere­
cho. y no hacemos expresa ímposiclón de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será re­
mitido para su ejecución. junto con el expediente. a la "ficln" de
ongen. lo pronunciamos. mandamos y firmamos.»

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley re­
gul"dora de la Jurisdícóón Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956. y en uso de las facultades que me confiere el
articulo 3." de la Orden del Ministeno de Defensa número 54
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13615 ORDEN 713'3836ñ'1985. de 27 de maro. por la qu,'
.\(' disp0ll<' el cumplimiento de la sentencia· de la
Audiencia Nacional. diclada COII (echa 12 de """':0
de 1985 en el recuno ('onl~ncios()-adminisl,.aliro in­
terpuesto por dmla .Wa,.¡a JO.'.-tjá Pt'.,.e: Berna/.

Lo que digo a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid. 27 de mayo de 1985. P. D .. el Director gene,," de

Personal. Federico Michavil" Pallarés.

hcmos. Sres. Subsecretario de Defensa v General Jell: del Esta-
do Mayor del Ejército. -

ORDEN 713¡38368i /YII5. de 27 de mayo. por la que
.~.(J di.\pmu> d cUl1zplimielllo de la seJltencia del Trihu­
nal Supremo. diuada con ./"'.¡,,, 28 de ./ehr("/"() de
/985 en el.recurso nmlencioso-at.imtilislralil"o inler­
pllesto por A/{II.\tin Ruio Ma/{iÍn.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en única instancia ante la Sección Quinta del Tnbunal Su­
premo. entre partes. de una. como demandante. don Agustín
Ruiz Magán. quien postula por si mismo, y de otra. como de­
mandada, la AdminIstración Pública. representada y d"fendida
por el Abogado del Estado. contra las resoluciones de la Sal" de
Gobierno del Consejo Supremo de Justicia Militar de 3 de mar/O
y 9 de febrero de 1983. se ha dictado sentencia con feche ~R de
febrero de 1985 cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que aceptando el allanamiento de la Adm,nistra­
ción. estimamos el recurso contencioso-administrativo inl('fpUeS~

to por don Agustín Ruiz Magán, Guardia <;:¡,'il retir"do. contra
las resoluciones de la Sala de Gobierno del Consejo Supremo de
Justicia Militar de 3 de marzo de 1982 y 9 de febrero de 19R'.
las que anulamos en cuanto fijan el haber de retiro del recurrente
en cuantia inferior al 90 por lOO del regulador. debiendo reali­
zarlo en ese porcentaje. y manteniendo los demás pronuncia­
mientos de las resoluciones impugnadas; sin imposición de cos­
tas.

Asi por esta nuestra sentencia. definitivamente juzgando. lo
pronunci~rmos. mandamos y firmamos.))
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Excmos. Sres. Subsecretario de Defensa y General Secretario del
Consejo Supremo de Justicia Militar.

Excmos. Sres. Subsecretario de Defensa y General Secretario del
Consejo Supremo de Justicia Militar.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en única instancia ante la Sección Quinta del Tribunal Su­
premo. entre partes. de una. como demandante. don Jose Pifieiro
Domínguez. quien po"stula por si mismo. y de otra. como deman­
dada. la Administración Pública. representada y defendida por el
Abogado del Estado. contra el acuerdo de 20 de julio de 1983 y
el de 14 de marzo de 1984. se ha dictado sentencia con fecha JO
dc mClrL'-' de 1985 cuya parte disposiliva es como sigue:

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley re­
guladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956. v en uso de las facultades que me confiere el
articulo J." de la árden del Ministerio de Defen.sa número 54.
19~2. de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Mad"¡d. 27 de mayo de 1985.-P. D.. el Director general de

Personal. Federico Michavila Pallares.

ORDEN 713/38403/1985. di! 4 de junio. por la que se
dispone el cumplimiento di! la senten(·ia del Trihunal
Supremo dictada con fecha 7 de mar:o de /985 en el
,('{'ursu contencioso-adnr¡"istralil'o interpuesto pur
don Cdestino Po:a Isidro.
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Exemos. Sres. Subsecretario de Defensa y General Secretario del
Consejo Supremo de Justicia Militar.

ORDEN 7/J,38402i/985. de 4 de Junio. por la 'lue se
dilpone el cl/mplimiento de la sentelráa del Trihunal
Supremo. dictada confaha 11 de/chrero.de /985. en
el recurso conlencioso·adminislralil'() interpuesto por
dOI/ Fcmado Martine: VilIena. Caho de II1¡(miero,.

E,cmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en única instancia ante la Sección Quinta del Tnbunal Su­
premo. entre partes. de una como dendante. don Fernando Mar­
tíncz Villena. Cabo de Ingenieros. quien postula por si mismo. y
de otra como demandada. la Administración Pública. representa­
da y defendida por el Abogado del Estado. contra resoluciones
del COllsejó Supremo de Justicia Militar de 24 de septiembre de
19S I v 2~ de marzo de 1984. se ha dictado sentencia con fecha
II de 'febrero de 1985 cuya parte dispositíva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso interpuesto por don
Fernando Martinez Vi llena. contra resoluciones del Consejo Sa­
premo de Justicia Militar de 24 de septiembre de 1981 y 28 de
marzo de 1984. en el partícular relativo a los efectos económicos
de la pensión de retiro que reconocen. las que declaramos con­
formes al ordenamiento juridicos; sin costas.

Asi por esta nuestra sentencia. que se publicará en el "Boletin
Oficial del ¡;:stado" y se insertara en la "Colección. Legislativa".
definitivamente juzgando. lo pronunciamos. mandamos y firma­
mos."

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recur­
so contencioso-administrativo interpuesto por don José Piñeiro
Dominguez contra el acuerdo de 27 de juho de 198J y el de 14
de marzo de 1984. éste dictado en tnimlle de reposicion. ambos
del Consejo Supremo de· Justicia Militar. que fijaron la-fecha de
inicio el percibo de su haber pasivo motivado por la aplicación
del 90 por lOO del haber regulador. en el I de diciembre de 1982.
cuyos acuerdos confirmamos por ser conformes con el ordena­
miento jurídico; no se hace expresa condena de costas.

Asi por esta nuestra sentencia. que se publicará en el "Boletin
Oficial del Estado" e insertara en la "Colección Legislativa". de·
finitivamente juzgando. lo pronunciamos. mandamos y firma­
mo~.·.

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley re­
guladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956. y en uso de las. facultades que me confiere el
artículo 3. 0 de la Orden del Ministerio de Defense número 54,
1.982. de 16 qe marzo, dis{'Ollgo que se cumpla en sus propios
terminos la expresa sentencIa. .

Lo que comunico a VV. EE..
Dios ~uarde a VV. EE. muchos años.
Madnd. 4 de junio de 1985. -P. D.. el Director general de

Personal. Federico Michavila Paliares.

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley re­
guladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956. y en uso de las facultades que me confiere el
articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número 54/
1982. de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus propios
terminos la expresa sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.
Dios !!,uarde a VV. EE. muchos años.
Madrid. 4 de junio de 1l)85.~P. D.. el Director general de

Personal. Federico Michavila Paliares.

Excmos. Sres. Subsecretario de Defensa y General ~cretario del
Consejo Supremo de Justicia Militar.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en única instancia ante la Sección Quinta del Tribuna.! Su­
premo. entre partes. de una. como demandante. don Celestino
Poza Isidro. qui.en po~tula p'0r sí ntismo. y de otra. como dem¡tn­
dada. la AdmtlllstraclOn Publica. representada y defendIda por el
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ORDEN 7I3i384()(J¡ 1985. di! 4 di! junio. por la qUE se
dispone el cumplimiento de la sentencia del Tribunal
Supremo. dictada con fecha 22 di! ahril di! 1985 1m el
recurso cOlltencioso-administrativo. interpuesto por
doña Ana Ramire: Chacón.

ORDEN 71313840{ 1985. de <1 de.iunio. por la que se
di.lpone d wmplimiento de la .\·ell/en<'ia del Trihwwl
Supremo. dictada (·ol1./echa JO di! mar:o de 1985. en
el recur.'w contendosn-administralh'o interpuesto ·por
don j03f! P¡¡'ieiro Domingue:.
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Excmos Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
gUIdo en única instancia ante la Sección Quinta del Tribunal Su­
premo. entre partes. de una. como demandante. doña Ana Ra­
mirez Chacón. quien postula por si mismo. y de otra. como de­
mandada. la Administración Pública. representada y defendida
por el Abogado del Estado. contra acuerdos del Consejo Supre­
mo de Justicia Militar. sobre señalamicnto de pensión de viude­
dad. se ha dictado sentencia con fecha 22 de abril de 1985 cuya

. parte dispositiva es como sigue: .

«Fallamos: Que estimando en parte el recurso cont!,,"cioso­
administrativo interpuesto por el Procuradpr señor Navarro Gu­
tiérrez. designado de oficio. en nom bre de doña Ana Ramirez
Chacón. contra acuerdos del Consejo Supremo de Justicia Mili·
tar. sL,bre señalamiento de pensión de viudedad. se ha dictado
sentencia con fecha 22 de abril de 1985 cuya parte dispositiva es
como sigue:

"Fallamos: Que estimando en parte el recurso contencioso­
admlllÍstrativo interpuesto por el Procurador señor Navarro Gu­
tiérrez. designado de oficio. en nombre de doña Ana Ramirez
Cbacón. contra acuerdos del Consejo Supremo de Justicia Mili­
tar sobre señalamiento de pensión de viudedad. debemos decla­
rarlos \ los declaramos no conformes a Derecho. en cuanto a las
fecha ;Í que retrotraerse dicha pensión que ha de ser la de I de
enero de 1980: sin costas.

Asi por esta nuestra sentencia. que se publicara en el "Boletín
OfiCial del Estado". e insertara en la "Colección Legislativa". lo
pronunciamos. mandamos y firmamos.»

En su virtud. de conformidad con lo eS41blecido en la Ley re­
guladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956. yen uso de las facultades q'ue me confiere el
articulo J:' de la Orden del Ministerio de Defensa número 54/
1982. de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus propios
terminos la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid. 4 de junio de 1985.-P. D.. el Director general de

Personal. Federico Michavila Paliares.


