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Excmos. Sres. subsecretario de Defensa y General Secretaría del
Consejo Supremo de Justi~ia Militar. .

contrarios al ordenamiento jurídico. y en su lugar declaramos el
derecho del recurrente a percibir la pensión de retiro establecida
en el articulo 4.° de ·Ia Ley 172/1965. de 21 de diciembre. No se
hace condena de costas. •

Así por está nuestra sentencia. 'que se publicará en el "Boletin
Oficial del Estado" e insertará en· la "Colección Legislativa". de·
finitivamente juzgando. lo pronunciamos. mandamos y firma­
mos.•)

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley re­
guladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de .
diciembre de 1956. yen uso de las facultades que me confiere el
ar.tículo '3.· de la Orden del Ministerio de Defensa número 54/
1982. de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia. .

Lo que comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madnd. 24 de abril de 1985.-P. D.• el Director general de

Persona1. Federico Michavila Pallarés.
~ -lO:

13552 ORDEN 713.382101'iíi5. dc 24 d,' ahril. por la qu,'
se dispone el l'umplimi(,lllo di' la St'1l1l'ncia de la
Audiellcia Nacional. diclada con fédw 9 de julio dc
19H4, en el recurso cOlllendoso-adminislralil'o inter­
puesto por don Antonio Góme: Merino.-

cional. entre partes. de una. como demandante. don Armando
Gómez Ca~s. lfuien postula por si mislJlo. y de otra. como de­
mandada la Administración Pública. representada y defendida
por el Abogado del Estado, contra la Resolución del Ministerio
de Defensa de 3 de noviembre de 198 J. se ha dictado sentencia
con fecha 28 de enero de 1985. cuya parte dispositiva es como si·
gue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso·administra­
tivo interpuesto por don Armando Gómez Cases contra la Reso­
lución del Ministerio de Defensa de 3 de nov~mbre de 1981. de­
sestimatoria del recurso de reposición promovido contra la de 17
,Orden del 18) de marzo de 1981 en cuanto por ella. en aplica­
ción de los beneficios del Real Decreto-ley 6/1978. al recurren te.
se fijó a éste el empleo de Brigada. debemos anular las expresa­
das Resoluciones impugnadas por su disconformidad a derecho.
en cuanto la referida determinación y sus con~uencias; fijando
como empleo' del recurrente. a los indicados efectos. el de Capi­
tán. con la.s consecuencias legales inherenres a esta nue\a deter­
minación; sin imposición de' costas.

Asi por esta nuestT'd sentencia. testimonio de la cual será re­
mitido en su momento a la oficina de origen. a los efectos lega.
les. junto. con el expediente. en su caso. lo pronunciamos. mano
damos y firmamos.»

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley re­
guladora de la Jurisdicción ContenL'ioso-Administrati\a de ~7 de
diciembre de 1956. yen uso de las facultades 'lue me conliere el
articulo 3." de la Orden del Ministerio de Defensa número :'4
1982. de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Excmos. Sres* En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en única instancia Ante rd Sección 4' de la Audiencia Na­
cional. entre partes. de' una. como demandante. don Antomo
Gómez Merino. quien poslUla por si mismo. y de otra. como de­
mandada. la Administración Pública. representada y defendida
por el Abogado del Estado. contra la Resolución dictada por el
Ministerio de Defensa de fecha 21 de diciembre de 1981. se ha
dictado sentencia con fecha 9 de julio de 1984. cuya parte dispo­
siti\"a es corno sigue:

Lo que comunico a VV. EL
DlOS guarde a VV. EE. mUl.'hos años.
Madnd. 24 de ahriJ de 1YX:'. P, D.. el Director general de

Personal. Fedenco Micha\íJa Pallarés,

Excmos. Sres. Subsecretari0 de Defensa' y Teniente General Jefe
del I-.fando Superior de Personal del Ejéruto (Dirc'cclón de
Personal).

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administra­
tivo interpuesto por la representación del recurrente don Anta·
nio Gómez Merino contra la Resolución dictadtl por el Minis­
terio de Defensá de fecha 21 de diciembre de 1981 resolviendo en
alzada la pronunciada por el Instituto Social de las Fuerzas Ar­
madas ISFAS en fecha 2 de marzo y 16 de junio de 1981. por.
medio de la cual desestimó la petición formulada por el recurren­
te del pago de los gastos hospitalarios en la Residencia "Primero
ae Octubre", de Madrid. por importe de 149.320 pesetas. decla·
randa la obligación del ISFAS al pago de los expresados gastos
hospitalarios. debemos declarar y declaramos dichas Resolucio­
nes contrarias a derecho y. en su consecuencia. las anulamos. Sin
imposición de costas.

Asi por esta nuestra sentencia. lo pronunciamos. mandamos
y firmamos.» .

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley re­
guladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956. y en uso de las facultades que me confiere el
articulo 3." de la. Orden det Ministerio de Defensa número 54;
1982:. de' 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.,

Lo que comunico a VV. EE..
Dios Iluarde a"VV. EE. muchos años.
Madnd. 24 de abril de 1985.-P. D.• el Director general de

Personal. Federico Michavila Pallarés.

Excmos. Sres. Subsecretario de Defensa y General Gerente del
Ij¡fas.

13554

13553 ORDEN 713/38212/1985. de 24 de ahril. por la que
se dispone el cumplimielllo de la selllmcia d,' la
Audimcia Nacional. diclada con Jecha 28 de enero de
1985, en el recurso cOlllencioso-adminislralil'o illler­
puesta par don Armando Góme= Cases.

ORDE.IV 71331C271lJ1\5. de 2lJ d,' ahrí!. por la '1""
se dispom' el cumplimiellto de ~il .\emcl7cia dc la
Audiencia Nacio"al. dÍ<'lada eon te"ha In d" jllho de
jtJX4. en el recurso ('mlle/l{'ioso~udm¡lIisfr(l!i\'(/ illlcr­
pues/o por dun jo.",', Airan':: I/cria.

Excmos. Sres.: En el recurso contenóoso-administrativo se­
g'u,do en única .instancia ante la Sección 4." de la Audiencia Na­
cional. entre partes. de una. como demandante. don José Alvarez
He"ia. 'luien postula por si mismo. y de otra. como dcmandada.
la Administración Pública. representada y defendida por el Aho­
gado del Estado. "contra Resolución del Teniente General Jefe
del Estado Mayor del Ejército de 18 de septiembre de 1981. se
ha dictado sentencia con fecha 16 de julio de 1994, cuya parte
dispositiva es ~omo sigue:

•
«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso·admi­

nistrativo interpuesto por don José Alvarez Hevia. debemos de­
clarar y declaramos no haber lugar a la nulidad' de las Resolucio­
nes impugnadas y. en consecuencia. debemos declarar y declara­
mos su conformidad con el ordenamiento ju~ídico. Sin costas.

Así por esta nuestra sentencia. lo pronuncial)los. mandamos
y firmamos.»

En su virtud. de conformidad con lo 'establecido e~ la Le\ re­
guladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 2"7 de
diciembre de 1956. y en uso de las facultades que me confiere el
articulo 3." de la Orden del Ministerio de Defensa número 54'
1982: de 16 de marzo. díspongo que se cumpla en sus propios
termll10s la expresada sentencia.

Lo 'lue comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE, muchos años,
Madrid. 2Y de ahril de 1995.-P. D.. el Director general d"

Personal. -Federico Michavila Pallarés.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en única instancia ante la Sección 5' de la Audiencia Na-

Excmos. Sres. Subsecretario de Qefensa y excelentísimo senor
General 2" Jefe del Estado Mayor del Ejércit0.


