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mos disconfoftnes a derecho y, por 'tanto. anulamos las Resolu~

ciones <lel Registro <le la Propie<iad Industrial de 5 de septiembre
de 1980, y su eonfinnatoria en reposición de 31 de, marzo de
1981. que denegaron la marca número 919.427, denominada
"Browning". para productos de la clase 7.&, cuyo registro. por
tanto, declaramos procedente; sin imposición de costas.)

En su virtud. este Organismo, en· cumplimiento de lo preveni·
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispo·
ner que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia
y se p\lblique el alu,!ido fí;lllo en el ~(Boletín Oficial del Estado),

,Lo que comunico a V. S. para 5U conocimiento y efectos.
Dios ~arde a V. S. much~ aftos .

, ,Madnd, '28 de febrero de 1985.-EI'Direclor general, Julio
Delicado Montero-Rios. '

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCJON de 2R de jéhrero de 1985. del Regis­
Iro de la Propiedad /nduslrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la senlencia dictada por la
A.udiencia Ti'rritorial de Madrid. declarada firme, en
el recurso conlendoso-administrativo número 816/
1980. promovido por «Rúa' Papel. Sodedad Limi­
tada•. contra acuRrdos del Regislro de 18 de abril de
1979 y JO de septiemhre de 1980. .

•

RESOLUCJON de 28 de febrero de ·1985. del Regis­
tro de la Propiedad Industrial. por la que se dispune
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
.Audiencia Terrilorial de 'Madrid, declarada ¡irme. en
el- recurso contencioso-administralivo núniero 824/
1980. promovido por «SmilhCorona Marchanl lnc.».
contra resoluciones de' esle Registro de 20 de mar:o
de 1979 Y I de julio de 1980.

En el recurso contencioso·administrativo número 824/1980,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Smtth
Corona Marchant Inc.)), contra resoluciones de este Re/!istro de
20 de marzo de 1979 y l de julio de 1980, se ha dictado, con fe·
cha 20 de julio de 1984. por la citada Audiencia. septencia. de­
clarada firme, cuya parte dispos~tiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el presente recurso interpuesto
por el Letrado don Fernando Pombo García, en representación
de la Entidad "Smith Corona Marchant Inc. ", contra las resolu­
ciones del Registro de la Propiedad Industrial de 20 de marzo de
1979. por la que se concedía la inscripción de la marca 845.045
yla de 1 de julio siguiente. desestimatoria del recurso de reposi­
ción subsigUIente. debemos declarar y declaramos las mismas
ajústadas a Derecho, manteniendolas en todos sus extremos;
todo ello sin hacer especial prom.mciamiento en cuanto a las ~os­

tas del procedimiento.))

En su virtud, este Organismo, ea cumplimiento de lo preveni­
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispo·
ner que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia
y se publique el aludido fall~ en el «(Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a Y. S. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde aY. S. muchos años.
Madrid. 28 de febrero de 1985.-El Director general. Julio

Delicado Montero-Rí'os.
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(Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administra­
tivo interpuesto por "Rúa Papel. Sociedad Limitada", represen­
tada por la Procuradora doña María Rosa Yidal Gil, contra las
resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 18 de
abril de 1979 y 10 de septiembre de 1980, que concedian la mar­
ca gráfica número 835.368 •.Asland, Sociedad Anónima", debe­
mos declarar y declaramos que no son conformes con el ordena­
miento jurídico, y, en consecuenciá. debemos declarar y declara­
mos su nulidad. negando a la marca gráfica recurrida la inscrip.
ción registra!.»

En su virtud. este Organismo. en cumplimiento de lo preveni­
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenido a bien dispo-

En el recurso contencioso--administrativo número 816/1980.
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por ((Rúa
Papcl. Sociedad Limitada)), contra resoluciones de este Registro
de 18 de abril de 1979 y 10 de septiembre de 1980, se ha dictado.
con fecha 29 ..re mayo de 1984. por la citada Audiencia. senten­
cia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:
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Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad ~ndustrial.

En su virtud. este Organismo, en cumplimiento de lo preveni­
do en la 'Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispo.
ner que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia,
y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios ~uarde a V. S. muchos años.
Madnd. 28 de febrero de 1985.-EI Director general. Julio

Delicado Montero·Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUClON.de 18 de febrero de 1985.«1 Regis· .
Ira de la Propieiiod 1ndu,<lrial. por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme, en
el recurso contencioso-administralÍvo número 590{
/981, promovido por «Rene Barbier, Sociedad Anóni­
ma», contra acuerdos del Regislro de 5 de julio de
1979 Y 4 de febrero de 1981.
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-R:ESOLUCION de 28 de febrero de 1985, del Regis­
Ira de la Propiedad Induslrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la senlencia diclada por la
Audiencia Territorial de Madrid. declarada firme, en
el recurso conlencioso-adminislralivo número /.492/
/980,_promovido por «Sandoz A.G.», contra resolu­
ciones" de esle Registro de 5 de julio de 1979 Y 9 de
junio de 1980.

En el recurso contencioso-administrativo número 1.492{1980.
inteq>uesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Sandoz
A.G.)). contra resoluciones de este Registro de 5 de Julio de 1979
y 9 de junio de 1980, se ha dietado. con fecha 9 de julio de 1984.
por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: 1.0 Que debemos deSestimar y desestimamos el
presente recurso número 1.492/1980, interpuesto por la represen­
tación de "Sandoz A.G.n, contra la resolución del Registro de la
Propiedad Industrial de 9 de junio de 1980, que desestimando el
recurso de reposición formulado frente a la de 5 de julio de 1979.
concedió a la inscripción de la marca número 878.389 "Metro­
bin". 2.0 Que debemos confirmar y confirmamos la referida reso·
lución impugnada. lo No hacemos una expresa condena en cos­
tas.»
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En el recurso contencioso-administrativo número 590/1981,
inte:{'uesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Rene
Barbler, Sociedad Anónima», contra resoluciones de este Regis­
tro de 5 de julio de 1979 y 4 de febrero de 1981, se ha dictado.
c~n fecha 6 de octubre de 1984. por la citada Audiencia, senten­
CI3, declarada firme cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando este recUrso. debemos de anular
como anulamos los acuerdos del Registro de la Propiedad Indus­
trial de 5 de julio de 1979 ("Boletin Oficial de la Propiedad In·
dustrial" de 16 de octubre) y de 4 de febrero de 1981 ("Boletin
Oficial de la Propiedad Industrial" de 1 de abril) por no confor­
marse al ordenamiento jurídico en cuanto conceden a "Barbier.
Sociedad Anónima", el rótulo de establecimiento número
131.598 "Bodegas Barbier", y en su lugar disponemos la denega·
ción de dicho distintivo; sin costas.))

En su virtud. este Organismo, en cumplimiento de lo preveni­
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispo­
ner que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia
y se publique el aludido fallo en el "Boletín Oficial del Estado)).

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios e;uarde a·Y. S. muchos años.
Madnd,28 de febrero de I985.-El Director general, Julio

Delicado Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.


