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RESOLUCION de 28 de jebrero de 1985. del Regi.,:
Iro de la Propiedad Industrial. por la qUf se dispone
el cl/mplimiento de la sentencia dictada /,or la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada j/l'ine, en
el rel'urso contencioso-administrativo númerQ 745,
1981, promovido por ((Henry Colomer, Sociedad
Anónima», ,'ontra acuerdo del Registro de 20 Je ju­
nio de 1980.

des Produits du Mais. Sociedad Anónima~). contra resolución de·
este Registro de 20 de marzo de 1971}. se ha dictado. con fecha
23 de noviembre de 1983. por la citada Audiencia. sentencIa. de·
c1arada firme. cuya parte dispositiva, es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por la r.e­
presentación procesal de la Entidad "Société des Produits du
Mais. Sociedad Anónima». contra el acuerdo del Registro de la
Propiedad Industrial de 21 de marzo de 1980. que desestimó el
recurso de reposición interpuesto contra el de 20 de marzo de
1979. que concedió la marca número 846.317, "Alsaver", debe­
mos anular y anulamos dichos actos por no ser conformes al or­
denamiento jurídico; sin hacer especial declaración sobre las cos­
tas causadas.»

En su virtud. este Organismo.- en cumplimiento de lo preveni­
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenido a bien dispo­
ner que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia
y se publique el aludido fallo en el <<Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios suarde a V. S. muchos años.
Madrtd. 28 de febrero de 1985.-EI Director general. Julio

Delicado Montero-Ríos.' .

Sr. St:(;retario general del Regisúo de la Propiedad Induslri<tl.

RESOLUCION de 28 de febrero de 1985, del Regis­
tru de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el. cumplimiento de la sentencia dictada por /a
Audiencia Territorial de Madrid, dedarilda firme, en
el recurso contencioso-administrativo número 764:
1979. promol'ido PO! ((Dr. Karl Thomae G.m.h.H,>;.
('ontro ucuado del Registro de 23 de enero de 1978.
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En el recurso contencioso-administrativo número 764./1979.
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por (~Dr.

Karl Thomae G.m.b.H.). contm resolución de este Registro de
2J de enero de 1978. se ha dictado. con fecha S de noviembre de
1983. por 13: ~itada Audie':lcia.sentencia. declarada firme. cuya
parte dispOSItiva es como sigue:

j(Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por la re­
presentación. procesal de la Entidad "Dr. Karl Thomae
G.m.b.H"· contra el acuerdo del Registro de la Propiedad Indus­
'nal de 25 de abril de 1979. que desestimó el recurso de reposi­
¡;ión interpuesto contra el de 23 de enero de 1978. que denegó la
Inscripción de la marca número 426.424. "Sekretovit". debemos
anular y anulamos dichos actos por no ser 'conformes a derecho.
I.:ondenando a la Administración demandada a practicar la refe­
rida inscripción; sin hacer especial declaración sobre las costas
t.:ausadas.)

En su virtud. este Organismo, en cumplimiento de lo preveni.
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenido a bien dispo-
ner que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia
y se publique el aludido fallo en el "Boletin Oficial del Estado». 1337-6

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S. muchos años,
Madrid. 28 de febrero de 19X5.·-EI Director general. Julio

Delicado Montero-Ríos.
Sr. Secrelario general del Registro de la Propiedad IndustriaL
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13373 RESOLUCIO,Y de 28 de ¡ehrero de N85. del Re~is­

'ro de la Propic{hd bll/llúrial, por lu que S(' dispone
el ('lanplimit!nto de la sl:'ntencia di!'1adá paor fa
Audiencia Territorial dt> Mudrid, dedarada ¡irm(', en
d r('curso cOI1/t'fldo.m-lldministralivo número 565/
1981, promo~'idl¡ por «Hoechst Aktiengesells('ha/i»,
contra acuerdo del Rt>gistro de 17 de julio de 1980,

En d recurso contencioso-administrativo número 565," 1981.
inrt:rpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por
<IHoechst Aktiengesellschaft)). t,:ontra resolución de este "Regislro
de 17 de julio de 1980. se ha dii.:tado. con fecha 9 de abril de
1984. por la citada Audiell(:ia. sentencia. declarada firme. cuya
pane dispositiva es como sigue:

(1 Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por.
"Hoe¡,:hsL A, G:·. contra la resolución del Registro de la Propie­
dad industrial de fecha 17 de julio de 1980. confirmada. en repo­
sldón. por la de fecha 22 de enero de 1981. las anuramos. por no
st:r confotmes a derecho. y ordenamos que se lleve a cabo el re­
gIstro de la'marca internacional 445.188, "Trigenos". para pro­
ductos químicos destinados a mantener el tabaco húmedo. sin
hacer expresa imposicióo de las costas procesales.»

En su virtud. este Organismo. en cumplimiento de lo'preveni­
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenido a bien dispo­
ner que se cumpla en sus propios ténninos la referida sentencia
y se publique el aludido fallo en el (~Boletín Oficial del Estado>Jo. ~

Lo que comunico a V. S. para su .conocimiento ~ efectos.
Dios guardea V. S. muchos años.
Madrid. 28 de febrero de 1985.-EI Director general. Julio

Delicado Monterio-Ríos.

Sr. Secretario general del Regislro de la Propiedad Industr'ial.

13374 RESOLL'CION de 28 de jehrero de 1985. del Regis­
1m de la PropiE'dud Industrial, por /a que se dispone
d cumplimiento de la sentenda dictada por la
Audienda Territorial de Madrid. declarada firme, en
el recurso ('ontenci()so~admiJIistrativo número 5491

1980, promm'ido por «(Sodété des Produits du Mais,
Sociedad AnónifJIlU}. contra (u'uerdo del Registro de
20 de mar:;o de 1979

En el recurso contencioso-administrativo numero 549-1980.
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «5ociélé

En el recurso contencioso·administrativo número 745-1981.
interpueslo ante la Audiencia Territorial de Madrid por ~(Henry

Colomer. Sociedad Anónima»). contra Resolución de este Regis­
tro de 20 de junio de 1980. se ha dictado. con fecha 8 de mayo
de 1984. por la citada Audiencia. sentencia. declarada lirme.
cuya parte dispositiva es como sigue:

• I1 Fa liamos.: Que esti,m~nd~ el recurso interpu~to por "H~nry'
(olomer. Socledad Anomma ,·contra la ResoluclOn del Registro
de la Propiedad Industrial de fecha 20 de junio de 1980. confir­
mada. en reposición. por la de fecha 1l de marzo de 1981. Ii:l.s
anulamos.' por no ser conformes a derecho y. en consecuencia.
ordenamos la inscripción en el Re~istro de la marca e:ráfico·de.
nominativa número 920.676 "He.. para aparatos electricos de
peluquería y tratamiento de belleza. sin hacer expresa imposición
de las coslas procesales,)

En su virtud. este Organismo. en cumplimiento de lo preveni­
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenido a bien dispo­
ner que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia
y se publique el aludido fallo en el «Boletín ~cial del Estadó.).

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios suarde a V. S. tl}uchos años."
Madrid. 28 de febrero de 1985~El di'ector general. Julio De-

licado Montero-Rios. ~

Sr. Secretario general del Registro de la. Propiedad Industrial.

RESOLUCION de ZIJ de fehrero de 1985. del Regis­
tro 'de la Propiedad Industrial. por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid. Jedara jirme, en el
recur.'w l'ontencioso~administrativo número 974/1981,
promovido por ({ Emerson Electric Co.»·. contra acuer­
do del Registro de 5 de septiembre de 1980.

En el recurso contencioso-aQministrativo número 974/1981,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Emer­
son Electric Co.)). contra R~lución de este Registfó de 5 de
septiembre de 1980. se dictado. con fecha 31 de mayo de 1984.
por la citada Audiencia. sentencia. declaradij finne. cuya parte
dispositiya es como sigue: .

~~Fallamos: Que con estimación del recurso interpuesto en
nombre de "Emerson Eieclric. Co.··. debemos declarar y declara-
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mos disconfoftnes a derecho y, por 'tanto. anulamos las Resolu~

ciones <lel Registro <le la Propie<iad Industrial de 5 de septiembre
de 1980, y su eonfinnatoria en reposición de 31 de, marzo de
1981. que denegaron la marca número 919.427, denominada
"Browning". para productos de la clase 7.&, cuyo registro. por
tanto, declaramos procedente; sin imposición de costas.)

En su virtud. este Organismo, en· cumplimiento de lo preveni·
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispo·
ner que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia
y se p\lblique el alu,!ido fí;lllo en el ~(Boletín Oficial del Estado),

,Lo que comunico a V. S. para 5U conocimiento y efectos.
Dios ~arde a V. S. much~ aftos .

, ,Madnd, '28 de febrero de 1985.-EI'Direclor general, Julio
Delicado Montero-Rios. '

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCJON de 2R de jéhrero de 1985. del Regis­
Iro de la Propiedad /nduslrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la senlenda dictada por la
A.udienda Ti'rritorial de Madrid. declarada firme, en
el recurso conlendoso-administrativo número 816/
1980. promovido por «Rúa' Papel. Sodedad Limi­
tada•. contra acuRrdos del Regislro de 18 de abril de
1979 y JO de septiemhre de 1980. .

•

RESOLUCJON de 28 de febrero de ·1985. del Regis­
tro de la Propiedad Industrial. por la que se dispune
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
.Audiencia Terrilorial de 'Madrid, declarada ¡irme. en
el- recurso contencioso-administralivo núniero 824/
1980. promovido por «SmilhCorona Marchanl lnc.».
contra resoluciones de' esle Registro de 20 de mar:o
de 1979 Y I de julio de 1980.

En el recurso contencioso·administrativo número 824/1980,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Smtth
Corona Marchant Inc.)), contra resoluciones de este Re/!istro de
20 de marzo de 1979 y l de julio de 1980, se ha dictado, con fe·
cha 20 de julio de 1984. por la citada Audiencia. septencia. de­
clarada firme, cuya parte dispos~tiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el presente recurso interpuesto
por el Letrado don Fernando Pombo García, en representación
de la Entidad "Smith Corona Marchant Inc. ", contra las resolu­
ciones del Registro de la Propiedad Industrial de 20 de marzo de
1979. por la que se concedía la inscripción de la marca 845.045
yla de 1 de julio siguiente. desestimatoria del recurso de reposi­
ción subsigUIente. debemos declarar y declaramos las mismas
ajústadas a Derecho, manteniendolas en todos sus extremos;
todo ello sin hacer especial prom.mciamiento en cuanto a las ~os­

tas del procedimiento.))

En su virtud, este Organismo, ea cumplimiento de lo preveni­
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispo·
ner que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia
y se publique el aludido fall~ en el «(Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a Y. S. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde aY. S. muchos años.
Madrid. 28 de febrero de 1985.-El Director general. Julio

Delicado Montero-Rí'os.
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(Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administra­
tivo interpuesto por "Rúa Papel. Sociedad Limitada", represen­
tada por la Procuradora doña María Rosa Yidal Gil, contra las
resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 18 de
abril de 1979 y 10 de septiembre de 1980, que concedian la mar­
ca gráfica número 835.368 •.Asland, Sociedad Anónima", debe­
mos declarar y declaramos que no son conformes con el ordena­
miento jurídico, y, en consecuenciá. debemos declarar y declara­
mos su nulidad. negando a la marca gráfica recurrida la inscrip.
ción registra!.»

En su virtud. este Organismo. en cumplimiento de lo preveni­
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenido a bien dispo-

En el recurso contencioso--administrativo número 816/1980.
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por ((Rúa
Papcl. Sociedad Limitada)), contra resoluciones de este Registro
de 18 de abril de 1979 y 10 de septiembre de 1980, se ha dictado.
con fecha 29 ..re mayo de 1984. por la citada Audiencia. senten­
cia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:
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Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad ~ndustrial.

En su virtud. este Organismo, en cumplimiento de lo preveni­
do en la 'Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispo.
ner que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia,
y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios ~uarde a V. S. muchos años.
Madnd. 28 de febrero de 1985.-EI Director general. Julio

Delicado Montero·Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUClON.de 18 de febrero de 1985.«1 Regis· .
Ira de la Propieiiod 1ndu,<lrial. por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme, en
el recurso contencioso-administralÍvo número 590{
/981, promovido por «Rene Barbier, Sociedad Anóni­
ma», contra acuerdos del Regislro de 5 de julio de
1979 Y 4 de febrero de 1981.
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-R:ESOLUCION de 28 de febrero de 1985, del Regis­
Ira de la Propiedad Induslrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la senlencia diclada por la
Audiencia Territorial de Madrid. declarada firme, en
el recurso conlencioso-adminislralivo número /.492/
/980,_promovido por «Sandoz A.G.», contra resolu­
ciones" de esle Registro de 5 de julio de 1979 Y 9 de
junio de 1980.

En el recurso contencioso-administrativo número 1.492{1980.
inteq>uesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Sandoz
A.G.)). contra resoluciones de este Registro de 5 de Julio de 1979
y 9 de junio de 1980, se ha dietado. con fecha 9 de julio de 1984.
por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: 1.0 Que debemos deSestimar y desestimamos el
presente recurso número 1.492/1980, interpuesto por la represen­
tación de "Sandoz A.G.n, contra la resolución del Registro de la
Propiedad Industrial de 9 de junio de 1980, que desestimando el
recurso de reposición formulado frente a la de 5 de julio de 1979.
concedió a la inscripción de la marca número 878.389 "Metro­
bin". 2.0 Que debemos confirmar y confirmamos la referida reso·
lución impugnada. lo No hacemos una expresa condena en cos­
tas.»
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En el recurso contencioso-administrativo número 590/1981,
inte:{'uesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Rene
Barbler, Sociedad Anónima», contra resoluciones de este Regis­
tro de 5 de julio de 1979 y 4 de febrero de 1981, se ha dictado.
c~n fecha 6 de octubre de 1984. por la citada Audiencia, senten­
CI3, declarada firme cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando este recUrso. debemos de anular
como anulamos los acuerdos del Registro de la Propiedad Indus­
trial de 5 de julio de 1979 ("Boletin Oficial de la Propiedad In·
dustrial" de 16 de octubre) y de 4 de febrero de 1981 ("Boletin
Oficial de la Propiedad Industrial" de 1 de abril) por no confor­
marse al ordenamiento jurídico en cuanto conceden a "Barbier.
Sociedad Anónima", el rótulo de establecimiento número
131.598 "Bodegas Barbier", y en su lugar disponemos la denega·
ción de dicho distintivo; sin costas.))

En su virtud. este Organismo, en cumplimiento de lo preveni­
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispo­
ner que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia
y se publique el aludido fallo en el "Boletín Oficial del Estado)).

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios e;uarde a·Y. S. muchos años.
Madnd,28 de febrero de I985.-El Director general, Julio

Delicado Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.


