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12874 ORDEN e 26 o fobrera de 1985 por It qoe se dis- :;gL:::ncia confirmamos Ta semenciaiapciada; sin condeni ¢n cos-

pone el cumplimivnto dv Ja semenciu dictada por ta
Swia de lo Contenciosa- Administrafive, Svecion Se-
gunda, de la Audicncia Nucional, en recurso nimero
21870 in tes pesiv por don Felipe Bartelomi Pascual.
contra reseiucion ol Tribunal  Econdmico- 4dminis-
trutive Central. por of hmpuesto sobre Transmisiones
Pareimonivles v deton Juridivos Docementadios.

fimo. Sr: Visto el destimenio de la sendencia dictada con fe-
cha 16 de marzo de 1984 por Ju Sals de lo Contencioso-Adminis-
trativ 0. Seccidn Segunda, de fa Audiencia Nacional. en-¢l recurso
utmero 21,870 interpuesto por don Felipe Bartolome Pascual
conira Resolucion det Tribunal Economico-Administrativo Cen-
irud de 21 de enero de 1981 yue desestimo recurso.de alzada in-
werpuesio contra acuerdo del Tribunal Econdmico-Administrati-
vo Provincial de Guadalajara de 20 de noviembre de 1979 sobre
¢l Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos
Dovumentados. ’ .

Resultundo gue concurren en este caso las circunstancids pre-
vistas en el articulo 165 de la Ley de 27 de diciembre de 1956,

£xte Ministerio ha tenida a bien disponer lz ¢jecucion, en sus
propios érminos, de la referida sentencia. cuya parte dispositiva
ex del siguiente tenor:

«FuHamos: Que estimando el recurso comencioso-administra-
tive nterpuesio por el Procurador don Leonides Mering Pala-
vion en nembre y representacion de don Felipe Bartolomsg Pas-
vual contry reselucion del Tribunai Econdmico Administrative
Ceatral de 21 de enero de (981, declaragmos que la resotucion im-
pughuda no es conforme a Derecho y ¢como tal la anulamos asi
vamu lu liquidacion que por linpuesto General de Transmisiones
Putrimoniales se practicd i recurrente objeto de la presenie re-
chimagion, declarando et derccho dol recurrente a que le sea
prictivada nueva liquidacidn por dicho impuesto sobre ta valora-
vion de Iz finca enth cantidad de 2.537.010 pesetas. con devolu-
cion en su caso de tas cantidudes satisfechas con exceso de lus
yue resultens en 1a nueva liguiducion y sin hacer expresa condena
o ogisiis, o

Lo gue comunico a V. I puru su conocimiento v efectos,

Biox guarde & V. [ muchos afos, c

Maudrid, 26 de febrero de PRSP D3 el Subsecretaric de
Economia v Hacienda, Miguel Murnin Fernandez.

It Sr. Divector gencra! de Tributos.

ORDEN de 26 de febrore de 1988 por fu que se dis-
pone ol cupplinnemies de la sentencia dictada por la
Sala Tercera dol Tribunal Supremo, en recurse ni-
mero B2 198G fnverpucsto por e Entidad « Indisirias
Derivadas del Olivo. Sociedud Anonipia», repro enta-
da por el Procurdador don José Maria Fernandez Vi-
Havivencio, comtra acverdo del Tribwnal Econiomico-
Administrative Contral, por ¢l Impuesto sobre Trans-
misiones Patrimonioles. .
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Nmo. Sr.: Viste ¢l testimonio de la senfencia dictada con Fe-
vha 2 de jumio de 1984 por da Sala Tercera del Tribunal Supre-
mo en ¢l recurso de apelgcion inlerpuesto por el Abogado del
Eslado contra la sentenciu que con fecha 26 de febrero de 1982
dicio lu Sala de fo Contenctoso-Administrativoe de la Audientia
Territonal de Sevilla en el recurso niimero 8211986 interpuesio
por ta Entidad-«Industrias Derivadas del Olivo. Sociedad Anom-
ma», representada. por el Procurador don José Maria Fernandez
Viluvicencio contra acuerdo del Tribunal Econdmico-Adminis-
trutive Central de 29 de mavo de 1980 que resolvié recurso de
uleada contra acuerdo dei Tribunal Econdmico-Administrativo
Frovincial de Sevilla de 3 de mayo de {979, en concepte de
Transmisiones Patrimoniales.

Resultando que concurren en este caso las circunstancias pre-
vistus en el grticulo 105 de la Ley de 27 de dictembre de 1956,

f.ste Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucion. cn sus
propios terminos, de la referida sentencia, cuya parte disposttivi
ex del siguiente tenor:

«Fallamos: Desestimur ¢l recurso de apelacidn interpuesto
“eontra fa sentencia dictada por 1a Sala de to Contencioso-Admi-
sistrutive de la Audwncia Terriloriul de Sevilla con fecha 26 de
fehroro de 1982, en su recurse nimere 82§ de 1980 v en su con-

Lo que vomunico & V. [ para su conocimiento v efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos afios.

Muadrid. 26 de febrero de 1985.-P. D.. e Subsecretanio de
Economia v Hacienda. Miguel Martin Ferndndez,

Hmo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 27 de febrero de 1985 por la gue se dis-

pine ¢l cumplimiento de la sentencia dictada por ia

Salu de fo Comtencioso-Adminisirative, Secrion se-

gundu de ta Audiencid Nacional, en el recurss nume-

rer 23,293, interpuesto por dofa Maria del Carmen y

dwiu Maria Paloma Pastor Aracil. representadas por,
¢ Procurador don José Granados Weil. contra ol
Tribunal Egonomico-Administrarive Ceniral, por el
Impursto sobre Transmisiones Pairintoniales.
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[lmo. Sr.: Visto ¢l testimonio de la sentencia dictadd con fe-
cha 22 de junio de 1984 por la Sala de lo Contencioso-Adminis-
trativy, Seccion Segunda, de la Audiencia Nacionai. en el recurso
namero 23.293, interpuesto por dofia Marfa del-Carmen y dofia
Maria Paloma Pastor Aracil, representadas por ef Procurador
don José Granados Weil. contra la desestimacion presunta. pro-

1 ducida por silencio administrativo del Tribunal Econdmico-Ad-

ministrativo Central, del recurso de alzada interpuesto contrd la
resolucion del Tribunat Economico-Administrativo Provincial de
Madrid. de 17 de eacro de 1981, por ¢l Impuesio sobre Transmi-
siones Patrimoniales. ’

Resultando que concurren en este cuso lus circunstancias pre-
vistas en el articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956,

Este Ministerio ha wenido a bien disponer la ¢jocucion, en sus
propids terminos, de la referida sentencia. cuyd parie dispositiva
es def siguiente tenor:

«Falamos, Que desestimando el aciual recurso contencioso
administrativo interpuesto por el Procurader seiior Granados
Weil, en nombre y representacion de las demandantes dofa Ma.
ria del Carmen y dofta Maria Paloma Pastor Arucil, frente 4 la
demandada Administracion General del Estado, representada y
defendida por su Abogacia contra la desestimacion preésunta.
producida por silencio administrative del Tribunal Econémico-
Administrativo Central def recurso de alzada interpuesto contra
la resolucion del Tribunal Economico-Administrative Provincial
de Madrid dc 17 de enero de 981, a lus gue la demanda se con-
trae: debemos declurar y declaramos ser conformes a derecho ¥
por consiguienie mantenemos los referidos actas administrativos,
al presente combutidos; todo effo sin hacer una expresa declara-
cion de condenu et costas. respecto de las derivadas de este pro-
ceso-jurixdiccional »

L0 que comunico a V. 1. para su conocimiento y efectos.
. Dhos guarde 4 V. [ muchos afios.
Madrid., 27 de febrero de 1985 P D, el Subsecretano de
Economia y Hacienda. Miguel Martin Ferndndez.

Timo. Sr. Director general de Tributos,

ORDEN He 27 de febrera de 1985 por lu que se dis-
pone ef vumplimiento de la senrencia dictada por lu
Sala de lo Contencivso-Adminisirativo de la Audien-
¢ia Nucional, Seccion Segunda. en el recurso namero
22,148 interpuesto por Ila entidad «Inmobiliaria Ur-
bit, Sociedad Anénimas, represeniada por el Procu-
radar sefior Deleito Villa contra el Tribunal Econd-
mico- Administrativo Central de fecha 25 de junio de
1981, por of Impuesto sobre Tramsmisiones Patrimo-
niales. . .
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Timo. Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dictada con fe-
cha 6 de abril de 1984 por la Sala de lo Contencioso-Administra-
tivo de la Audiencia Nacional, Seccién Segunda, en el recurso
nimero 22 148 interpuesto por la Entidad «Inmobilisria Urbis,
Sociedad Anoniman, representada por ¢l Procwador seiior De-
leito Villa contra resolucion del Tribunal Econdmico-Adminis.
trativo Central de fecha 25 dé junio de 198} referente al [mpues-
to sobre Transmisiones Patrioniales y Actos Juridicos Cu-
mentados.

Resultando que concurren en este caso las circunstancias pre-
vistas en el articulo 105 de la Ley de 27 de diciecmbre de 1956,



