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III. Otras disposiciones

PRESIDENCIA DEL GOBIERNO
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la de 25 de marzo de 1983, sobre emision v puesta en
circulacion de tres seriex de seflos de correus, con das
denominaciones de wEuropa 1985-Masican, «Dia de
las Fuerzas Armadas» v «J1 Centenario de le Bandora
Espanolan. ’

Exemos. Sres.; De acuerdo-con lo prevenido en el apariado ¢}
de la norma segunda del articulo 15 del Regiamento publicado en
el «Boletin Oficial del Estado» y aprobado por Decreto 158371960
de 10 de agosto, conforme a ia redaccion dada al mismo por e
Decreto 2357/196?. de 19 de agosto, se salvan mediante disposi-
cién del mismo rango los errores advertidos en la Orden de 25 Jde
marzo pasado («Boletin Oficial del Estador namcro 77, dc 30 del
mismo mes. paginas 8593 y $594) sobre emision 3y pucsta en
circulacién de tres series de sellos de correos con las denominacio-
nes de «Eurcpa 1985 Musican, «Dia de las Fucrzas Armadas» v «ll
Centenario de la Bandera Espanola»,

En su virtud. a propuesia de los Ministros de Economis
Hacienda + de Transpones. Turismo v Comunicaciones. esta
Presidencia del Goberno dispone:

Primero.-En la pagina 8594. primera columna, anicuio 2." final
dei parrafo trece, domde dice wcon demtado 12 34 y 1amano
49 & > 33,2 milimetros (horizontales)s. debe decir «con demado 12

/4y 13 1/4 v ramaiio 498 x 28,8 milimeiros ¢horizontalesis.

Segundo.-En la pagina 8594, primera columna. articulo 4.%
primer parrafo. donde dice «de cada uno de los efecios de estas
series quedaran reservadas en la Fabrica Nacional de Moneda s
Timbre 3.500 unidadess, deberd agregarse a continuacion «excepto
de la seric «Evropa 1985-Musican de la que s¢ roservaran 12500
unidades de cada valors,

Lo que comunico a ¥V, EE, para su conucimiento v cliecios,
Madrid. 26 de junio de 19835,

MOSCOSO DEL PRADO Y MUKNOZ

Excemos. Sres. Ministros de Transportes, Turismo v Comunicacio-
nes v de Economia v Hactenda.

MINISTERIO DE JUSTICIA

12887 ORDEN de 27 de junic de 1985 por la gue se dispone
la puesia en funcionamiento de diversas’ Magisiratu-

ras de Trubajo.

IImo. Sr.; El desarrollo de las facultades conferidas en el articulo
5." del Real Decrcto 49371985, de 2 de abril. v previo informe
favorable del Consejo General del Poder Judictal,

Esiec Ministerio ha 1enido a bien dispouner:

Primero.~El dia 1 de octubre de 1985, iniciaran sus actividades
las Magistraturas de Trabajo nimeros 2 de Alava, Badajoz, Jerez
"de la Fronitera, Ciudad Real y Gerona: la namcro 3 de Lugo; las
nomeros 4 de La Coruna, con sede en Santiago de Compostela.
Guipuzcoa. Ledn con sede en Ponferrada. Oviedo vy Vigo: las
nomeros 5 de Alicamte v Milaga: I2 nimero & de Zaragoza: la
nomero 8 de Sevilla; las nomeros 10, 11 v 12 de Valencia: las
numieros 19, 20. 2t y 22 de Barcelona ¥ las 21 y 22 de Madnd.

Segundao.-La plantilla orgénica del personal que ha de servir en
las Magistraturas de Trabajo que mediamie la presente Orden se
ponen ¢n funcionamiento sera idéntica a la que ticnen Jas demas
de igual naturaleza v contenido existentes on las mismas poblacio-
nes 0 o1 aguellas otras de apalopas caracleristicas.

Tercero~-la provision de las plazas de Magisirados » demds
personal que ha de servir en las Magistrauras de Trahaio

ORDEN de 26 de junio de 1985 por la que se corree 1

. relacionadas en e} apariado primcio s¢
. normativa vigente.

eleccluara de acoerda con |n

Lo que digo a V. 1. para su conocimiento ¥ demds cicclos
Dios guarde a V. 1. muchos afos.
Madnid, 27 de junio de 1955 .

LEDESMA BARTRET

Timo. Sr. Secrelario técnico de Relaciones con 12 Administuicon de
Justicia. ’

12688 RESOFLUCION 0 15 e abithoofe 1985, o b Do

) cien Gonerdl de los Registros y def Notariodo oo of
recirses gaherttative interpuesto por of Notww de
Arvecite oo Leae-arote don Luciane Hovos Guticere
cittra du nevarive det Reafvrador mercancid e Fs
Pufiers of ol wm overitard de covis g o oo
Socidud Auonrinia . deaomiinada « Blarinags & Len-a
et Son ocdind daenaier e

I'n ef recurse gubernatno mterpuesto por el Notario de Arre-
alfe de Lanzarote don [ ucno Hosos Gutiérrez, contra L nega-

< Ova del Regastrindor mercanul de Vas Palmas 4 inseribir L eseri-

trt de constituaran de o Seciedad anaonima. denomina L« Han
nas de Lanzarow. Sooredad Anonanas,

Resultando gue el dia 21 de agosto de 1984 se aator o una
ewriturg de consttuoior de Soviedad ante el Notaric daop | oacn-
a0 Hoyos Gutierres:

Resultundoe que presentada 1y antenior escritura cn o Regis-
tre Mercantil de Pas Palmos tue calificada con nota Jdel eano: b-
tersl siguiente:

«Suspendida Ja mscripoon del precedente docunient por
adolecer de los sipuicnites defectos subaunables:

a1 No gcompanarse orgingl o esdmonio de la certficiwon
negativa del Registro General de Soviedudes.

by No cumplirse lo dispuests en el parrafo segundo de la
disposicion adicional segundys de ta Ley 25, de 26 de dwianbre

+ de YYR3, sohre incompatibrhdades,

v Refenrse el articulo 12 de Jos BEstatutos como plaso para

“la convocatoria de Lo Junta generat ordinana al indicada gnool
articulo anterior sin gue ése e pinguno.

d} Referirse el parrafo primere del articudo 14 de b pro-
pios Estatutos a los requisitas pira asistit a las Juntas de s ae-
cionas nominatisias, siendo las de esta Sociedad “al portadom™.

€)  Incluirse en el arnculo Bl de los eitados Estatutos comoe
competencias de la Junia general ordinaria cuestiones propiis e
las extraordindrias, o que induce a confusiones al relacionar gi-
cho articulo {1 con el wruculo 13 de los repetidos Estatutos, en
los que no aparecen claros los “guorums™ de los articules 500y
58 de la Ley de Sociedudes Anonimas, para los asuntos de gue
se traten. Extendida de conformidad ¢on mi cotitular v 4 peti-
cton expresa del auwtorizante. Las Palmas de Gran Cunuria. M
de noviembre de 1984, Fl Registruddor mercantil- Firma ilep-
biles: .

Resultando que con lecha 19 de diciembre de 1954, v anie
don José Maria Subird Bados, se otorgd una eseritura de recuifi-
cacion que molivo la ipscripeidn correspondiente en el Registre
Mercantil el dia 7 de encro de 1985, de la mencionada escritura
de constitucion de Soviedad:

Resultando que cor fecha |4 de febrero de 1985 recibida
en ¢l Registro fuers de horas de oficina - al dia siguicnee 15 3
Mmesentada el dia 16, s¢ imterpuse recurso por el Notanio autoni-
rante de la primera escritura sohcitando la reforma otal de lu
nota v ?ue s¢ proceda a ki inscripeion del titlo, ¥ si en virtud
de rectificacion se hubicra procedido u su insCripCion. s fenga
por interpuesto el recuarso g ciectos doctrinales:

Resultando que ef Regestridor wercantil de Las Palmas ind)
vaogue comoarreglo o artenlo 35 del Reglamento det Repistro
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Mercuntil se ha superado en exceso el plaze sedalado para la in-
terposicion del recurso, ¥ que ademds no se acompuid a dicho
escrito ly escritura calificada e la nota de calificacion. 1o que ha
tenido fugar ¢on posteriovidad el dia 6 de murzo del corriente.
altimo dia gue reglamentariamente tenia para tesolver el recutso.
por wodo lo cual acuerda no haber lugar a su-admisién ni resul-
tar procedente resoiver sobre el fondo del mismo, sin perjuicio
de fa mas autorizada opinion de esa Direccion General,

Vistos el articulo 535 del Reglimento del Registro Mercaniil
de 14 de diciembre de 1956 y 112 del Reglamento Hipotecano
(disposicion adicional cuarta del Reglamento del Registro Mer-
cantil). o

Considerando. en efecto. que el recurso interpuesio por el
Notutio autorizante contra la nota de calificacion extendida su-
pera en exceso ¢l plaZo sefialado en el articulo 55 del Reglamen-
10 del Registro Mercantil --dos meses — para entablarlo, y esta
extemporaneidad motiva su inadmision:

Considerando por otra parte que el tintlo pretendidamente
detectuoso fue subsanado en cuanto a los defectos sefialados por
una nueva escritura posterior que origing la inscripCidn de la
mivmia cn el Registro Mercantil, v aun cuando el ardiculo 112,
pirrafu ditimo, del Reglamento Hipotecario permite recusrir al
Nulario autorizante a efectos doctrinales. tal facultad ha de en-
tendurse siempre.dentre de todo el contexto geperal de la norma-
tva kegal. v gue, por tanto, se interponga dentro del plazo indi-
cade en el mencionado articulo 55 Jet Reglamento del Regintro
Mureantil,

Esta Direccion General ha scordadeo confirmur el acuerdo del
Registiador.

Lo gue con devolucion del espediente original. comunicoe a
V.S pusd su conocimiento y efectos.

Madrsl, 15 de abnl de 1985, BV Dircctor peneral. Gregonio
Garcit Ancos.

Sr. Registrador mercantil de Los Palmas,

RESOLUCION de 22 de ubril de 1985, de la Dirce-
cton Generald Jde b Registras v odel Natariade. en of
recursy gubernalive inerpucsty por ol Notarioe de
Cartagena dow Juair Romero-Giron Deleiio, coniea ta
megativa del Regosirador de ta Propicdud de dicha lo-
codidad a prscribir e exoritura de segrogdeion v
vhardeion de vbra nueva

12689

Fuoma. Sr En el recurse gubernanvao interpuesto par el No-
wrio de Cartagena don Juan Remero-Giron Deleito contra la
negativa del Registrador de la Propiedad de dicha ciudad 4 ins-
cribir ang escritura de segrepacion y declaracion de obra nueva,
en virtud de apelacion def Registrador de a Propiedad.

Resultando que en escrilura autorizada por el Notario de
Cartagena don Juan Romero-Ciran Delcito 1 dia 26 de agosto
de 1981, don José Antomio Bernal Murcia y doha Isabel Murcia
Garcia, duefios por mitad y en proindiviso de una linca, efectua-
ron diversas segregaciones en la misma, ¥ sobre las parcelas se-
gregadas, declararon obras nuevas de almacenes comerciales;

Resultando que presentadd copia de la anteror escritura ¢n
¢l Regisiro de la Propiedad de Cartapena fue calificada con nota
dei wenor literal siguiente:

«Suspendida la inscripcion del precedente documento por los
siguientes delectos subsanables: .

Primero.-No acreditarse et otorgamiento de la licencia esta-
bleaida en el articulo 96 de la Ley sobre Régimen del Suelo v Or-
denacian Ulrbana para 1as operaciones de formacton de nuevas
Ecas por segregaciom.

Serundo. -Visto el conenide de la now gl . margen de la ins-
cripeion segunda de §a finca matriz en el folio 160 del libro 638
de lu 3 seccidn, que dice asi: ~ Adseripeion ¢ indivisibilidad. Por
excritura vorgada en esta vindad ol din 7 de abril okimo. ante ¢l
MNowrwo don Juan Romero-Cioran Deleito. se hace constar por
los tlulares de la {inca a gue w« refiere la adjonie inscripaion,
don Jose Antonio Bernal Murcia y doda Tabel Maurcia Gureiu,
cdsadey ¥ viuda, respectivamente, madores Jde edad y de esta ve-
cindad Gue, habicade decidido corstrurr sohre Ty misma un al-
mucen de ochodientos cincuenie metros cuadrados, aprosimada-
mente, adscriben b total superficie de oita finca de laedificacion
deb almucén dicho, Fa su coneecuencia, ¢l resto de esta finca no
veupade por k edificacion prosectada serd indivisable ¥ no -
ceptible Jde nuevas edificaciones, Ast resulia de fesoritury dicka,
gue ha wdo presertada enoeste Registro o s doce horas trenn
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minutos del dia cuatro de Tos corrientes. <egin asiento 360 4 fo-
lio 66 det 1ome 165 del iane Pagado <l nnpuesto v archivada
carta de pago. Cartagena, & de juneo de 1981, Sigue tirma y ri-
brica del Registrador’. No s¢ acreduta por medio del oportuno
documento expedido por el Ayuntamiento de Carlagena. que tal
adseripeion € indivisibilidad bayan desaparecido. vy ser viabies Lis
segregaciones efecwuadas. en atencion a la parcela miminu urba-
nistica. correspoudiente al emplizamiento de la finca matnz, en
S0 LSO

Tercero. Expresarse la medida superficial de fas nuevas tin-
cas formadas por segregacion. tan solo aproximadamente. Ar-
ticulo 51 y concordantes del Reglamento Hipotecario.

Cuarto.  No resultar determinada la extension de fa parte Jel
resto de finca matniz que se destina a zona verde y apurcamienio.

Quinto, No concretarse la situacion juridica de la refenida

| parte de la finca matriz, que se destina a zona verde v aparca-

mieato en relacion con las nuevas fincas formadas, yu que al pa-
recer estd al servicio de éstas. Sin tomar anotacion por no haber-
se interesado.

Canagena, 24 de enereo de 1983.-El Registrudor (firma ileg-
hley:

Resultando que el Notario autorizante de la escritura inter-
PuSO recurso %ubernativo contra la anterior calificacion J alego’
que. aunque el artjculo 96, 3.” de la Ley del Suelo hable de odivi-
sion de terrenoss. sin especificar, s0lo cuando se realice parcela-
cion urbanistica en sentvdo téenico-tepal se requiere acreditar al
Notaro la concesion de licencia; que el concepto de parcelacidn
urbanistica de 1a Ley det Suelo nuda tiene que vor con el supues-
to de escritura calificada. pues se segregan terrencs, declurando
en elflos naves industriales; que, en cuanto # la licencia de obras.
resulta de ln Resclucion de 16 de noviembre de 1981 que ni el
Notario ni gl Registrador pueden ni deben exigirla: que fa indivi-
sibiidad que vonsta en el Registro a través de Ta nota murginul
no sl indivisibilidad wrbanistica en seatido teenice del artculo
95 de la Les del Suclo, dnica que podra alegar ¢l Registrador.
sino una simple declaracion del propietano, a la que no s pued
oponer aguel precepio; que 4 esta nota marginal atipica no cabe
aphearte integramente i normativa hipotecaria v especialmente
el articule 82 de Ja Ley, para exi%ir aceptacion o conserwimiento
del Avantamiento para su cancelacidn o desvirtuacion: que. en
cuanto &l tercer derocto, carece de importancia al expresar
cuproximadamente» la medida snperficial de las fincas segrega-
Jus, porque se descrite perfectamente el resto de la finca matriz,
porque fa fe poblica registral no se exuende 4 los datow de hecho
s porgue no hay diferencia entre que ¢l propietario esponga. sin
acreditarlo, que Ja superficie e una determinada. o que muanifics-
W que s :1prm':ma$mente esa superficie; que, en cuatie al
cuarto defecto, la referencia a ke zona verde o aparcamignto no
tiene truscendencia Juridcs mmobilisria, <ino gite ¢y uny creun--
tancia puramente descriptiva de la Omeca; que. en cuanto al wl-
mao defecto. cn modo alguno es preciso determinar ¢n fa escritura
culificada. de untemano, 1o situacion juridica del resto de Ya [incy
en reliacion con ks rurcclah segregadas. que. cuando se produzen
ki enojenacion de alguna de las parcelas segregadas. el adquiren-
te ostentara el derecho recopido en el Codigo Civil de exigir ser-
viddumbre de puaso i su finca e halla enclavada en otra privaasag

Resultande que ¢l Regisirador de la Propiedud informo: gue
no puede darse al concepto de nacleo de poblacion el caricter
Festrictivo que le da el recurrente: gue es un concepto ohjetivo.
determinado por las circunstancias de hecho que concusran sin
mfluir ef destuno que subjetivamente e puede dar ¢l propietanio
de los terrenos: que la nota marginal practicada ¢s un medio

ara hacer constar un tequisito de cuyo cumplimiento depende
4 concesion o no de la lvencie. y ademas se traty de un asiento
protegido per 14 salvaguardia de los Tribunales y el principio de
que nadie puede ir contra sus propios actos. que. ademis del ar-
ticuto 51, 4~ del Reglamento Hipotecario. las. leyes reguladoras
de la propiedud rustica y urbana exigen que s¢ concrete ki super-
ficie exacta. puex de lo contrario paceria la duda de si se esta en
presenciad de una finca gque alcanza d no la unidud minima de
cultivo, la unidad minima parcelaria rbanistica o si excede o a0
de la superticie para otorgar la proteccion oficial o no otorgarka;
que, en cuanio al cuarto dedecto, mal puede el Registrador cum-
plir su cometide de Tucililar W segunidad juridicg sin precisar y
concretar ks relaciones ¥ silusciones juridicas que publica: yus,
en cuanto al altimo defecto, 1anto nuesiro ordenaumicnto juradice
como ki doctring jurisprudencial uenen abiertos cuuves suficien-
tey parg solocionar las cuesliones para mejor aprovechumiento
de oy predios, como i comtitucion de seevidumbre bujo conds-
Cion nla?‘:mibn o fas titubaridades «ob remn:

Resuhundo que ol Presidente de ke Audiencia Terrttorial de
Albacete dicta auio revosindoe ke nota de cabiticacon, en base
rsomes anilogas o ki aducidas para ed recurrente,




