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- MINISTERIO DE DEFENSA

REAL DECRETQ 1012/1985. de 19 de junio, por el.
que se concede Ja Gran Criz de San Herrenegiido al
General de Brfgadg de [nfanteria, Diplomado de,
Estado Mdyor, don José. Antonio Santiage Montesi-
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- En consideracion a lo solicitado'ﬁl‘ el general de Brigada de
Infanteria, Diplomado de Estado Mayor, Grupo «Mando de

Armasn, don Jost Antonlo Santiago Montgsinos, ¥ de conformidad -

con lo propuesto por la Asamblea de la Real y Mihtar Orden de San
Hermenegildo, . . . . N

- Vengo en concederie la Gran Cruz de la referida Orden, con la
amigﬁegad del dia 20 de dicicmbre de E984, fecha en que cumplid

las condiciones reglamentarias. . -~ . .
Déado en Madrid a 19 de juno de 1985,
i [ HIJAN CARLOS R+

£l Minsstra de Dekense. T e
NARCISO SERRA SERRA i P :
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se dispone el cumplimienio dp. la sentencia de la.
Audiencia Nacional, dictada-con fecha 22 de octubre
de 1984 en of recurso contemcioso-adminisiraiive in-
rerpwesia por don Juan Cervera Devesas - S

P T i . N

* «Fallamos Que estimando ¢l recurso contencioso-administra-
tive interpuestos por don Juan- Cervera .Devesa,. en. su ‘propic -
_Excmoé.‘Srés.: En el reclirso coniencioso-administrativo se- |
guido ef dnica instancia ante la Seccidn Quinta de la Audiencig

" Nacional, entre pyrtes, de una, comp demandante, don Juan
Cervera Devesa, quien postula por si mismo, y de otra, como de-
mandada, la Administracién Piblica, representada y defendida
r ¢l Abogado del Estado, contra réSolucign del Ministerio' de
Jefensa de 16 dé noviembre de 1981, s¢ ha dictado sentencia com
fecha 22 de octubre de 1984 cuya parte dispositiva es como si-
gue: e
nombre y derecho, contra. fa reselucion del Ministerio de Defen-

sa de 16 de noviembre de 1981, desestimatoria det recurso de re-.

posicidn promovido frente a la de 27 de enerc de 1981, en cuan-
to por elia, en aplicacion al recurmente de los beneficios del Real
Decreto-ley 6/1978, se determind que, de haber continuado en
activo, habria alcanzado por antigiiedad ¢l empleo de Cabo 1.2
- debemos anular y anulames las expresadas resolucianes impug-
nadas. por su disconformidad a Derecho, en cuanto a la referida
determinacion y sus consecuencias fijando cornto tal empleo &l de
Capitdn, con Jas consecuencias legales inherentes a csta nueva
determinacion; sin imposicion de costas. -

Asi por esta nucstra sentencia, testimonio de la cual serd re-
mitide en su momento a la oficina de origen, a los efectos lega-
les, junto con el ¢xpediente, en sa caso, lo pronunciamos, man-
damos y firmamos.» 5

En su virtud, de confornsidad con lo establecido en la Ley re-
guladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956. v en uso de las Tacultades que me confiere ¢l
articuto 3.2 de la Orden del Ministerio de Defensa numero 54/
1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
terminos la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE.

Dios guarde a YV. EE. muchos afios.

Madrid, 25 de marzo de 1985, Por delcgacion, el Director ge-
nerul de Personal, Federico Michavila Pallares.

Excmos. Sres, Subsecretado y Teniente General Jefe del Estado
Mayor del Ejército.

.;_.I"I_I'. { Oti‘as _dispés_icidnes '_

ORDEN 1140041811985; de 25 de marzo. por la que

.-

ORDEN 114j00419/1985, de 25 de marzo, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 29 de octubre
" de 1984 em el recurso’ contencioso-admnistrative in-
terpuesio por dort Vicente Dave Alvarez. © .
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: - : L . "
Excmog Sres.: En el recurso contcmtoso-adrmmstratwo 50

uido en anica instancia ante la Seccién. Quinta de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, com¢ demandante, don Vicense
Davo Alvarez, quien postula por «i misma, y de otra, como de-
mandada, fa Administraciéon Publica, representada y defendida
r e} Abogado del Estado, contra resoluciones del Ministerio de
Iefensa de 5 de julio y 14 de diciembre de 1982, se ha dictado
sentencia con fecﬁa 29 de octubre de 1984 cuya parte dispositiva
€s como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recur-

50 contencioso-administrativo interpuesto por el Procurador don-

Tomas Alonso Colino, en nombre y representacidn de don Vi--
cente Davo AlvareZ, contra resoluctones del Ministerio de De-
fensa de 5 de julio y 14 de diciembre de 1984, las que dectaramos
‘ser }as mismas ajustadas a Dereche, y no hacemos expresa impo-
sicidon de costas. A

_ Asi por esta nuestra senlencia, lestimonio de la cual sera re- )
mitido en su momento a la oficina de origen, a los efectos lega-~:

les, junto con el expediente, en su caso, 10 pronunciamaos, man-
damos y. firmamaos.» .

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley re-
guladora de la Jupisdiccion Contencioso- Administrativa de 27 de
diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere el
:articulo 3. de la Orden det Ministenio de Defensa nimero 54/
1982, de 16 de marzo, disponge
términos la expresada. seotencia:

" Lo que digo a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos ados.

roe
. e W

Madnd, 15 de marzo de [985.-Por delegacion, el Director ge-,

neral de Personal; Federico Michavila Pallarés. .

-Excmos. Sres. Subsecretario y General Director de Mutilados.

12386  ORDEN 1140042111985, de 25 de marzo, por la que
" Audiencia Nacional, diciada-con fecha 26 de octubre
de 1984 en el recurso comtencioso-administrative in—
terpuesio por «Seguros y Reaseguros Velazquer, So-
 ciedad Anénima». . -

Excmos. Sres.. En el recurso contencioso-administrativo se-
guido en Gnica instancia ante la Seccidon Segunda de la Audien-
cia MNacional, entre partes, de una, como demandante, «Seguros
y Reaseguros, Sociedad Andnima», quient postula por si mismo,
y de otra, como demandada. la Administracion Pablica, repre-
sentada y defendida por el Abogado del Estado, contra resolu-
¢ion del Ministerio de Delensa de 13 de octubre de 1981, se ha
dictado sentencia con fecha 26 de octubre de 1984 cuva parwe
dispositiva s como sigue;

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por et Procurador sefior Rosch Nadal. en
nombre y representacion de “Seguros v Reaseguros Veldzquez,
Sociedad Anonima®, contra resolucion del Ministerio de Delensa
de 13 de octubre de 1981, declaramos que la resolucion impug-
nada es conforme a derecho; sin hacer expresa condena de cos-
tas.

Asi por esla nuestra sentencia, testimonio de la cual serd re-
mitido en su momento a {a oficina de origen, a los etectos lega-
les, junto con el expediente. ¢n su ¢as0, lo pronunciamos, man-
damos y lirmamos,»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley re.
guladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de
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diciembre de 1956, y en uso de tas faculiades que me confiere el
articulo 3.° de Ia Orden del Ministeno de Defensa nimero 54/
1982, de 16 de marzo, dispongo que ¢ cumpla en sus propios
terminos la expresada sentencia. .

Lo que digoa VV_ EE.

Dios guarde w VV. EE. muches afios,

Madnd. 25 de marzo de 1985 —For delegacion. ¢! Director ge-
nerat de Personal, Federico Michavila Pallarés.

‘Excmos. Sres. Subsecretario y Almirante Jefe del Estado Mayor de

la Armada.

"QRDEN 114;060422{ 1985, de 25 de marzo. por la gue
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
« Audiencia Nacional, dictada con fecha i de noviem-
-« bre de 1984 en el rerurso conrenciosg-adminisirgrivo
interpugsio por don Francisco Pérez Gallards.

12387

Exemo. Sr.; En el recumso contenciosa~-adminisirative seguido
en unica instancia ante la Seccion Tercera de f2 Audiencia Na-
cional, entre partes, de una, come demandante, don Francisco
Pérez Gallardo, quien postula por si mismo, y de otra, como de-
jhlica, representada ¥ defendida
g;r el Abogado del Estado, contra resoluciones del Ministerio de

fensa de 23 de octubre de 1986 v 30 de diciembre de 1981, se
ha dictado sentencia con fecha 20 de noviembre de 1984 cuya
parte dispositiva es como sigue: . '

«!?altamos: Desestimamos el recurso contencioso-administra-
tivo interpueste por el Letrado don Luis Roidén Rodriguez, en
nombre y representacion de don Francisco Pérez Gallardo, con-

- “tra {as resoiuciones del Miunisterio de Defensa de 23 de octubre

de 1980 y 30 de diciembire de 1981, dictadas en el e;redieme ad-
inistrativo a que sc reficren estas actuaciones, reseluciones que
eclarumos conformes a Derecho. y ro hacemos expresa imposi-
cion de costas, ’ :
Asi por esta nurestra seniencia, testimonio de la cuat seré re-
mitido para su éjecucion, junto con ¢l expediente, & la oficina de
origen, lo pronunciamos. mandamos y firmamos.»

En su vinud, de conformidad con lo establecido en la Ley re-
guladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956, y en uso de las faculiades que me confiere et
articulo 3.° de la Orden del Ministerio de ensa nuamero 54/
1982 ‘de 16 de marzo, dispongo que s cumpla en sus propios
érminos la expresada sentencia.

Lo que dige a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afios. -

Madrid. 25 de marzo de 1985.-Por delegacion, ol Director ge-
neral de Personal, Federico Michavila Pallarés. .-

Excmo. Sr. Subsectetanio.

-

ORDEN ]14{00423/ 1985, de 23 de marzo, por li que
12388 se .dispone el .cumplimienie de Ia sentencia de ia
‘Audiencia Nacional, dictada con fecha 2 de fulio ve

1984 en ef recurso contencioso-administrativo inter-

~ puesto por don Marcelino Lope: Ocampo.

Excmo: §r.; En ¢l recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Seccion Quints de ia Audiencia Nacio-
naj, éntré partes, de una. como demandane, don Marcelino Lo-
pez Ocampo, quien postula por si HUSTRO, ¥ de otra, como de-
mandada. la Administracion Piblica. representada ﬁ’ defendida

r €] Abogado del Estado, contra resoluciones del Ministerio de

{cnsa de 23 de marzo y 14 de junioc de 1982, s¢ ha dictado
sentencia con fecha 2 de julio de 1984 cuya parte dispositiva es
Como sigue: -

«Faltamas: Que rechazando ¢ motive de inadmisthihdad
propusste, debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrative imerpuesto por don Marcelino Lopez
Ocampo. contra las resoluciones del Ministerio de Defensa de 23
de marzo y 14 de junio de 1982, por las que fue denegada la
aplicacidn al recurrente de fos benelicios del Real Decrete-ley. 6.
E975. sin imposkion de costas. ~ v

Axi por esta nuestra sentencia. lestimonio de la cuul serd re.
mitido en su mamento oportuno ¢ ia oficina de origen. a los

efectos legales. junto con el expediente, en su caso. lo pronuncia-
mos. mandamos ¥ firmamaos. » :

En su virtud, de conformidad ¢on lo establecido en s Ley 1e-
guladorz de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956, ¥ en uso de las facultades Gue me confiere cl
articulo 3.0 de la Orden del Minisierio de Defensa nimero 54.
1982, de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia. . .

Lo gue digo a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos anos.

Madnd, 25 de marzo de’1985.-Por dclegacian, el Director ge-
nerat de Personul. Federico Michuvila Pallares,

Excmo. Sr. Subsecretario.

12389 ORDEN 11404291985, de 27 de marzo, pur lu gue

se dispone el cumplimivnio de la sentencia de lu

- Audiencia Nacional, dictada con fecha 4 de diciembre

s . de 1984 en ef recurso contencioso-adminisirative -
serpuesio por don José Pigueres Su:z.

Excmo. Sr.: En ef recurso contencioso-administrativo seguido
en Unica instancia @nte Ja Seccion Tercera de la Audiencia Na-
cional, entre partes, de una. como demandante, don José Pique-
res Saz. quien postufa por si mismo. y de otra, como demanda-
da. la Aﬂminis:racién ublica, representada v defendida B:{ el
Abogado del Estado, contra resolucion del Ministerio de Deten-
sa de 18 de octybre de 1983, s¢ ha dictado sentencia cop fecha
4 de diciembre de 1984 cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Desestimamos ¢l recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por don José Piqueres Saz, en sy propio nombre
y derecho. contra resolucion del Ministerio de Defensa de fecha
18 de octubre de 1983, dictada en el expediente administrative a

ue se refieren éstas-actuaciones, resolucion gue déclaramos con-
orme.a Derecho, ¥ no hacemos expresa imposicion de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, lestimonio de la cual sera re-
mitido para su ejecucion, junto con ¢f cxpediente. a la oficina de
origen, jo pronunciamos. mandamos y fimmamos.»

En su virtud. de conformidad con o cstablecido en la'Ley re-
guladora de la Junsdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956, v en uso de las facultades que me confiere el
articuto 3.9 de la Orden del Ministerio de Defensa namero 34
1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios

erminos la expresada sentencia,

La quedigea V. E -
Dios guarde a V. E. muchos anos. y .
Madrid. 27 de marzo de 1985 —Por delegacion. ¢f Direclor ge-

“neral de Personal, Fed_erico Michavila Pallares, .

Excmo. Sr. SubsecTetario.

ORDEN 114'D043011985, de 27 de marro_ por la que
se dispone ef cumplimiento de la semtencia dol Trivu
nal Supremo. dictada von fecha 21 de noviembre do
1984 en el recurso contencieso-administraiive iy
puesta por dofid Rosu Manuel Alvarez.

12390

Excmos. Sres. En ¢l recurso contencioso-administrativo se-
guido en unica instancia ante la Seccion Quinta del 1 ribunat Su-
premo, eptie partes, d¢ una, como demandante, dofa Rosa Ma-
nuel Alvarez. quien postuld por si mismo, y de ofrd, como de-
mandada, la Administracion Puplica, representada y defendida
por e} Abogado del Estado, corrtra las resoluciones de la Sala de
Gobierno del Consejo Supremo de Justicea Militar, se ha d_1clad_u
sentencia con fecha 21 de noviembre de 1984 cuya parte disposi-
tiva &5 como sigue: -

«Fallamos: Que desestimamos el recurso promovido por
dofa Rosa Manuel Alvarez. contra las resoluciones de la Sala Je
Gobierno de! Consejo Supremo de Justicia Militar, gue te dene:
garon su peticion de pension vitalicia, tdo ¢llo sin costas, _

Ast por esta nuesira sentenci, (1uc s¢ publicara en €l Boleun
Oficial del Estudo’™ e insertara en la “Coleccion legislatne’, o
pronunciamos, mandamos y firmameos » :

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Lev e
puladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de



