
i

BOE núm. 152 Miércoles 26 junio 1985 19987

"strial de. fecha. 5 de febrero de 1979. confirmada en .reposición
por la.de 21 de julio de 1980. por la cual fue denegada l. marca
número 853.878. denominativa "Gira11or", para distinguir acei~

tes de ~rasoJ. debemos declarar y ,declaramos talesresoJuciones
contranas a deh:cho y. en su consecuencia. las anularnos, y debe­
mos declarar y declaramos Que procede la concesión .de la citada
marca, y sin costas.)}

E'1 su vÍ1;,tud. este Organismo. en cumplimiento de lo preveni­
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenido. hien dispo- .
oef que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia
y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S. pa.ra su conocimiento y efectos.
Dio~ e:uarde a V. S. muchos años.
Madrid. 28 de febrero de 1985.-EI Director general. Julio

Delicado Montero-Rios. ..

Sr. Secretario general¡lel Registro de la Propiedad Industrial.

de. 19.80. dese$timatoria de,la reposición deducida contra la ante·
rior. por1a que se concedió en favor de don Alfredo Sánchez de >

Zabala la ·inscripción de la marca número 897.127. para produc·
tos de la clase 29.\ con el distintivo "Yogudan", declaramos di·
chas resoluciones conformes a Derecho y desestimamos los ~di~

mentos de la demanda; ,sin hacer pronunciamiento especial en
cuanto a las costas causadas en lalitis,'"

En su virtud. este Organismo.'en cumplimiento de lo preveni­
do en la Ley de 27 de diciembre de )956. ha tenido a hien d,spo­
ner que se cumpla el) sus propios términos la referida sentencia
y se publique el aludido fallo en el {(Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.Par~ sü'-cOnocírniento y efectos.
Dios guarde a ,V. S. muchos años.
Madrid. 28 de febrero de J985,-El > Director ~ncral. Julio

~Iicado Montero· Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

.-12269,
~::

En el recurso' contencioso·'administrativó número 1.15I'197K.
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Labo­
ratorio Farmacéutico Quimico-Lafarquin, Sociedad Anónima".
contr~ resolución de este Registro de 15 de abril de ,1977. se h~l
dk1.ado. por la citada Audiencia, con fecha 8 de junio de 19S~.

sentenci~ confirmada por el Tribun~ll Sl:prcmo en grado de Url'­

lación. cuy;;! parte dispositiva es como sigue:

12271 RESOLUCJON de":?8 de febrero de 1985. 11<,1 Reg.,­
Jro 'de la Propiedad Industrial. por la que se di6polle ...
rl, cumplimienJo fjP' la,> .sentenc:ia_ l/ietada por la'
'Audiencia Terrilo;ial de Madrid. 'dec1arada firme. eh

,~o'. '.,.- 'f/ rf('urso~.<:~/e"át!so-tldminislratb·onÚ~lero .2/5'
. ,. 1978. promondo pOr «Deutsche·.(JoId-und- SIIber·.

~. S"heideanSlall Vonnuls Roesslen> {'ontro acuudos
del Registro de 30 {1é iÚJl"iembre dé 19.76 j' 2 tit' .fi:-
brero de 1978. " '.. ...... " , ~

~ , ~

En el recurso contencioso-administrativo' número .~15/r978~.
jnterpuesto ~te la Audiencia Territorial de Madrid por «Oe-uts­
che Gold-und Silber4 Scheideanstalt Vormals RoessJei». contra..
~Iuciones de ~ste Regisiro de 30 de Jioviembre pe-I976 y 2 de'
febrero -de' 1978. se ha dictado. cOn fecha 15 de diciembre de
1983. por la .ci~da Audiencia senteÍ1c"!., declar;¡d~, t¡¡me,cuy'!,
parte dispos~tJva es ,com~ sigue: , " .. - . >, ."

«F~lIamos: Que' emmando el recurso contencioso-administra- ..
tivo' interpuesto por el Procurador don Rafael Rodrig1.!ez Mon·
taut. en nombre y representación de "Deutsche Gold·und Si~ber­

Scheideanstalt V DnnalsRoessler'~. contra el acuerdo del Registro
de la Propiedad Industrial de 30 de noviembre de 1976. publica­
do en el "Boletin Oficial de la Propiedad Industrial" de 1 de ju­
lio de 1977 y contra el acuerdo de 2 de febrero de 1978. resoluto­
rio de la reposición interpuesta, 'debemos declarar y declaramos
no' ser conformes a Derecho y en su consecuencia debemos de­
clarar y declaramos el derecho de la patente solicitada 'número'
433.991 "procedimiento para la obtenCiÓn. de una droga de man­
zanilla" a la éoncesión de su inscripción en el Registro; sin cos­
tas.»

En su virtdd.este Org~~isJYlO.en cumplimiento de lo preveni­
do en la Ley de 27 de diciemhre de. 1956. ha tenido a I?ien dispo.
·ner que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia
,y se publique el aludido,fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico;a Y. S. para su conocimiento y efectos.
Dios,Suarde a V. S, muchos años. "
Madrid. 28 de febrero de 1985.-EI Director general. Julio

Delicado Montero-Ríos,

:Sr. Secretario gener~1 del- ,~gi~tro de· la ~r~piedad (ndustrj~l:

.....

RESOLUClON de 28 de fehrero de /985. del Regis­
tro de la Propiedad Induslrktt, por fa qu(' se dispone
el cuniplimiento. de . la -sentencia dictada por la
Audifmcia Ñ'rri/orldl/dr MOdrid; cm~firnwda por d
Tribunal SupremQ.e.n grRt/ove apelaci/m. ('11 el n'nlr­
so contencioso""tldwrhtlStralivo· número 1.151il97~.

'promovidopoj «Lahmatorio FarmQ(·éu!ifo Qldmico­
Lafarquim. Socj,:dad "'lwnflffa» .. comra rc,wduciáll de
este Registro de 15 de obri/dJ.·/977. .

~. ' ,
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RESOLUClON de ?8 de f/brero de 1985. del Regis­
tró ,de la Propiedad Industrial, por la que se dhpone
el cumplimiemo de la sentencia dictada por la
.Iludiencia, .Terrilorial de Barce/ona, cOlffirmada por
el TribUJUil Supremo.en grado de apelación, en el re­
curso COn/endoso-administrativo nÚJ1Wro 2251/98/,
promol'ido por «Danone, Sociedad Anónima», contra
resolución de eSle. Regis~ro de 20 de oc/ubre de 1979.

. En el reCurso cont~ndoso:-adminisjrativo número 22$/1981.
mlcrpues.to ante la Audiencia Territorial de &rcelona por t<Da­
none. Sociedad Anónima). contra resolución de este Registro de
20 de octubre de 1979. se ha dictado, por la citada Audiencia.
CO~l recha 20 de octubre de 1982, sentencia confirmada por el
Tnbunal, ~upremo en grado de apelación, cuya parte dispositiva
es como sigue:

~(Faliamos: Que desestimando el recurso conten~ioso-admi­
nístrativo in:ie)-pueslo por la Entidad "Danüne. Sodcdad Anóni­
ma". contra la resolución de~ Registro de la Propiedad Industrial
de 20ue octuhre 'de· 1979. aSl como contra la de 12 de septiernhre

Sr. .Secretar}o ~eneral del Registro de la Propiedad.IndustriaL _
•
"

RESOLUCJON de 28 de febrWiJWe/985. deOl.egii:J
./ro de la Propiedad Induslria" 'por la que ~)e dispone
el" cumplimiento de 1(1 SEntencia ·dictada por la

· AudienciaT"ritorial de Madrid, declaradn firme. en
·'el. recUrso ioifte1iciosa-Qdm;nislratiYQ número. J .074) .

1980, promoviiJo por «Filochin, Sociedad "Anónima».
· contro acIIádos del Registro de' 5 de julio de 1979 .r
22 de ~yo de 1980. '

. Eqcl·recurso .eoDtenciosó-administraüvo número' I.074/19~O.
'ÍDterpúesto ante lá Audiencia Territorial de Madrid :por «Fito­
, chin. Sociedad Aitónima», contra resoluciones ,de este 'Registro

t de 5 di' julio de 1979 y 22 de mayo de 1980. se ha dictado. co,nr fecha ~ de septiembre <I\i 1984: por la citada Audiencia; senten­
¡' :~. dec:larad.~ flrme, Cuy.~ ~~ dispositiv~ ,esrcomo. S:i~ue;,:
t :. .«Faliamos; Que estimando el recurso interpuesto por el Pro­
.. curador señor (iandarillas Cannona, 'en nombre y representación
± de la. Entidad ·\Fitochin. SO(;iedad' Anónima". 'contra las resolu·t ciones del Registro de la Propiedad Industrial de '5 de Julio de
.. 1979~: 2?- de mayo de 1980 que d~negaban la ¡nsoripeion de la
!; marca numero 894.813 "Geroaslan.• para productos de la clase
'r ,3.a, debemos declarar ydeclara'qlOs nulas ambas resoluciones por
:~ ser contrarias al ,ordenamiento jurídico. condenamos a la Adl1?i- ,

nistración a pasar por esta declaración ya proceder a efectuar la
r inscripción registral de Ja rnencionada:marca. y todo eHo sin cos4

¡; tas.» •

t ,En su virtud, ·este Organismo. en cumplimiento de lo preveni­
i7 do en 111 L,y de 27 de diciembr~ de t956. ha .tenido a bien dispo­
t ner,que se cumpla en- sus pmpios ténninos la referida sentenciar y se publique el "ludido fallo en eI ...Boletin Oficial del E.tad~».

;. . Lo que comunico a V. S. para su conocimiento Y efectos.
f Dios e:uarde.a V. S. muchos años. . " .

. MadP<\. 28 de febrero de 1985.-EI Director general, Juho .
< Delica9-0 Montero-Rí0l-

• ,


