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:. Jlml,). Sr.: Habiéndose dictado por la Audiencia TerriLori~ll de
t\lalencia con fecha once de QCtubre de mil l1o\:'~ientos ochenta
.. cuatro sentencia firme en el recurso contencioso-administrativo
flúmero 408/l983 interpuesto por «Coopemtiva Agricola del Rai­
.uero de Bonanza)) sobre infracción preceptos forestales; senten­
ti~. ~uya parte dispositiva dice así:

~ <iFallamos: Que debemos declarar y declaramos la inadmisi~

bilidad del presente recurso por no ajustarse a las disposiciones
pel capitulo J.'. titulo J.'. de la Ley Jurisdiccional. todo ello sin
Jlacer especírJca imposición de las costas proc.esa1ev)

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus
propios términos la precitada sentencia.

. Lo ~ue .comunico a V. l.
Dios ~uarde a V. l. muchos años. .
Madnd. 15 de Febrero de 1985.~P. D. (Orden de 29 de marzo

<le 1982). el Director general de Servicios. José Pérez Velasco.

timo. Sr. Subsecretario.

O RDEN de J5 de febrero dR 1985 por la que dispo/le
se cumpla en sus propios t;rminos la sentencia dicta­
da por la Audiencia Nacional en el recurso l'onte/!cio­
so-administralivo número 42.525 interpuesto por Jim

,Jesw Cuenca Il>áirez.

O iwEN de 15 de J"ebrero de 1985 por la que di.lpone
_ !le cllntpla ~n sus propios -'érminos la, .entmcia dicta­

da por la Audiencia Nacioffa/ en ~I recurso cOnfencio~

so-aJministr.tltivo número 42J89 interpuesto por don
José Bao Botana.

límos. Sres.: Habiéndose dietado por la Aud~cia Nacional
con fecha dieciocho de octubre de mil novecientos ochenta .}
cuatro sentencia firme en el recurso a>nteneiolo-admini~rativo

número 42.589. interpuesto pór don, José BaQ Botana sobre oon­
centración ""roelaria de la zona de San Pelayo de Buacás (Orde­
nes-La Coruña)~ .sentencia cuya parte dispositiva dice así:

-«Fallamos: Que desestimando el recurso conteucioso:admi­
nistrativo interpuesto por don José ·Bao Botana contra la Reso­
lución del Mimsterio de Agricultura de fecha seis de febrero de
mil novecientos ochenta y uno. por la cual 'Se estima parcialmen~

te el recurso de alzada formulado contra el acuerdo de Ja Presi­
dencia del Instituto Nacional de Reforma y Desarrollo Agrario
de diez de abril de mil novecaentos setenta y ocho, a que las pre­
sentes actuaciones se contraen. debemos:

Confirmar y confinnamos tal Resolución por ser ajustada a
derecho. en cuanto a los motivos impugnatorio de la misma aho~

m examinados se refiere; y en consecuencia:
Absolver y absolvemos 8 la Administración demandada de

las pretensione5 contra ella deducidas por el recurrente.
Sin expresa imposición de costas.»

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus
propios términos la precitada sentencia.

Lo que comunico a VV. 11.
Dios e;uarde a VV. 11. muchos años.
Madnd. 15 de rebrero de 1985.-P. D. (Orden· de 29 de marzo

de 1982). el Director general de Servicios. José Pérez VeJasco.

«Fallamos: Que deses.imamoli el récuno de a~lación núme­
ro 81.633 interpuesto Por el señor AboRSdo del Estado contra
sentencia de la Audiencia Nacional de 2í de enero de 1982 Yes­
timamos en parte el promovido contra la misma lentencia y sus­
tanciado bajo el mismo número por la representación procesal
de la Empresa «A,ro Industrial Extremeña. Sociedad Anónima»).
y otras; y en su Virtud conlirmamos la sentencia, apelada en to­
dos sus puntos. excepto en el relativo. al tipo de interés aphcabk.
que deberá ser del 8 por 100~ sin coStas.»

Este Ministerio ha tenido a .bie.o disponer se cumpla en sus
propios términos la precitada téntencia. -

Lo que comunico a VV. 11.
Dios ~uarde a VV. 11. muchos años.
Madrid. 15 de Febrero de 1985.-P. D. (Orden de 29 de marzo

de 1982). el Director general de Servicios. José Pérez Velasco.

lImos. ·Sres. Subsecretario y Director general del SENPA.

limos.. Sres. Subsecretario y Preesidente del IRYDA.
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ORDEN de 15 dRfebrero de 1985 por lo que dispone
se cúmpla en sus pr.opios términos la sentencia dicta­
da por la Audiencia Territorial dF Valencia en el re­
l'urSO contencioso-administrativo ·número 408{1983
interpuesto por la «Cooperativa Agrícola del Raigue­
ro de Bonan:a».

ORDEN de 15 dR febrerQ de 1985 p'" lu que dispone
se cumpla en sus propios términos Ja sentendq díeta­
"'" por el TribUlUlI. Supremo tn el re('ur.JíJ de apela­
cián número 81.530 interpue.Ho con/ra la s('ntencio
dictada en el "curso t'onll"r/{'ioio-administralivo nú­
m~ro 41.512 promovido por doña Leonor Fríal Suá­
r(':::.
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limos. Sres.: Habié'ndose dietado por el Tribunal Supremo
con fecha veinte de julio de mil novecientos ochenta y cuatro
sentencia firme en el recuno de apelación número 81.530 inter­
puesto contra 1a sentencia dictada ~ el recurso contencioso-ad- .
ministrativo numero 41.522 promovido por doña Leonor Frial
Suárez sobre concentración parcelaria en la zona de_Azutan (To­
ledo); sentencia. cuya parte dispositiva dice así:

«Fallamos: Que desestimando el ,ecurso de apelación inter-·
puesto PQr doña Leonor FriaJ Suárez contra la sentencia dictada
el 22 de enero de 1982 l'or la Sección Cuarta de la Sala de lo
Contencioso-Administrauvo de la Audiencia Nacional en el re­
curso deducido por dicha litigante contra las resoluciones de 23
• junio de 1976 de la Presidencia del Instituto Nacional de Re­
forma y Desarrollo Agrario y de 6 de diciembre de 1978 del Mi­
,¡sterio de· Agricultura. confirmamos aquel fallo sin condena en
ps costas de la segunda instancia.Jo) ,

t EliIe; Minísterio ha tenido a bien .disponer se cumpla en sus
rropios términos la precitada se1!tencia.

~. Lo que comunico a VV. 11.
k Dios suarde a VV.IL muchos añós.
¡ Madnd. 15 de febrero de 1985.~P. D. (Orden de 29 de marzo
le 1981). 't'I Director general de Servicios. José Pérez Velasco.

~mos. Sres. Subseetetario y Pre>idente del IRVDA.
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11003 ORDEN de 15 dR f~hrero dR 1985 por la que se dis-.
pone se cumpla en sus propios términos la WIItenda
dictada por e( Tribunal Supremo en el recurso de
apeladón númrro 81.633 mterpuesto cOIItra la JnI­
tencía dictada en el recurso contttndoso-administrati­
vo número 41.397 promovido por «Agro Industrial
Extremeña. Sociedad Anónima».

limos. Sres.: Habiéndose dietado por el Tribunal Supremo
con fec~a cuatro de mayo de mil novecientos ochenta y cuatro
sentencIa firme en el recurso de apelación número 81.633 inter­
puesto contra la sentencia dictada en el recurso contencioso-ad­
ministrativo número 41.397 promovido por «Agro Industrial Ex­
tremeña, Sociedad Anónima) (AGRESA), y otras:, sobre dene$a­
ción .8 la ~lamación de intereses; sentencia, cuya parte dispoSiti­
va dIce aSI:

limos. Sres.: Habiéndose dictado por la Audiencia Nacional
con fecha veintiocho de septiembre de mil novecientos ochenta y
.cuatro ,sentencia firme en el recurso· .ron~oso--administrativo
número 42.525 interpuesto por don Jesús Cuenca lbáüez sobre
concurso-subasta para la adjudicación de 112 viviendas en HelJin •
(Albacete); sentencia, cuya parte dispositiva dice así:

«Fallamos: Que desestima~ el """"'" contencioso-admi­
nistrativo interpuesto por don Jesús Cuenca lbáñez contra la Re·
solución de la Presidencia del Instituto Nacional de Reforma y
Desarrollo Agrario. de veintitres de junio de mil novecientos
ochenta, así como frente a la también Resolución del Ministerio
de Agricultura, de treinta de abril de mil novecientos ochenta y
uno, esta última desestimatoria ·del recurso de alzada -contra la
primera formulado. 8 ..que las presentes actuaciones se contraen.
debemos:


