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ORDEN IJ4/00194/1985. de 25 de marzo. pqr /a qUi!
se dispone el cumplimiento de la sentencia de. /a
Audiencia Nacional. dietada con fecha 20 de julio de
1984, en el recurso contencioso-administrativo inter-

- puesto por don SiX/D Suaña Franco, Brigada de Arti­
//er/a.

Excmos. Sres. Suboecretario y Teniente General Jefe del Mando
Superior de Personal del Ejército.
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Lo que.comunicoa vv. EE.
Dios ~uarde a VV. EE. muchos años.
MadrId, 25 de marzo de 1985.-P. D.', el Director general de

Personal, Federico Michavila Pallarés. . .

ORDEN JJ4/00391/1985. de 25 de marzo. por la que
se dispone el cumplimiento de la s~ntencia de la
Audiencia Nacional. dictadtJ con fecha 25 de mayo de
/984. en e/-recurso contt'ncioso-Administralivo .inter­
puesto por don Fernando Gordo Sónchez.

Excmos. Sres.: Eñ el recurso contencioso·administrativo se~
guido en única instancia ante la Sección S.' de la Audiencia Na­
cional, .entre partes, de una, COIIIO demandante, don Fernado
Gordo Sánchez, Q,uien r:ost!'la J'OI' sí mismo. y de otra, como de­
manda, la AdminIstración Pública, ~ntada y defendida por
el Abogado del Estado, contra Resolución del Ministerio de De­
fensa de 21 de agosto de 1981, se ha dictado sentencia con fecha
25 de mayo de 1984, cuya parte dispositiva es como sigue: .

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recuro
so contencioso-at;lministrativo interpuesto por don Fernando
Gordo Sánchez contra Resolución del Ministerio de Defensa de
21 de agosto de 1981 sobre proporcionalidad; 'sin imposición de
costas.

Así por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será re­
mitido en .n momento a la oficina de origen, • los efectos lega­
les, junto con el expediente. en su 'caso, lo pronunciamos, man­
damos y finnamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley re­
piadora de la Jurisdicci6n"Conteocioso-Admioistrativa de 27 dc
aiciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere .1
artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número 54/
1982, de 16 de marzo, <Iispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.'. .

Lo que comunico a VV. EE. .
Dios ~arde a VV, EE. muchos años.
Madnd. 25 de marzo de 1985.-~. D.• el Director general de

Personal, Federico Michavila Pallarés.
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Exanos. Sres.: "En el recurso contencioso·administrativo se~

guido en única instancia ante la Sección S.- de la Audiencia Na·
cional, entre parles, de una, como demandante, don Sixto Suaña
franco, quien postula por sí mismo, y de otra, como demanda·
da, la Administración Pública, representada Y defendida por el
Abogado del Estado, contra Resolución del Ministerio de Defen­
sa de 23 de diciembre de 1981, se ha dietado sentencia con fecha
20 de julio de 198,4, tuya parte dispositiva es como sigue:

~Fallamos: Que debemos des!ostimar y desestimamos el recur­
10 cODtencioso·administrativo interpuesto por don Sato Suaña
Franco contra Resolución del Ministerio de Defensa de 23 de di­
ciembre de 1981 sobre propoi-cionalidad; sin imposición de cos-
tas. .

Así pOI' esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será ee.
mitido en su momento a la Qficina de origen, a los efectos lega­
les, junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos, man-
damos y f1l11UUIlOS.»· ...

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley re­
guiadora de la Jurisdicción ConteDcioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956, y en uso de las facullades que me confiere el
articulo 3." de la Orden del Ministerio de Defensa número 54/
1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia., '

t,

10679 ORDEN JJ4/00391/1985. iIe 25 de marzo. por la que
$JI dispone el cumplimiento de la 'sentencia de la
Audiencia Territorial. dictada con fecho 11 de junio
de 1984, en el recurso contencioso-administrativo in­
terpuesto por don Heliodoro Yicmte Rodrlguez, ex
obrero (sastre) di( la Maestranza de /a Armado.

Excmos. Sres.: En el rec;urso a>nteocioso-administrativo se·
guido en única instancia ante la Sección 4.- de la Audiencia Te­
rritorial de Madrid, entre partes. de una. como demandante, don
Heliodoro Vicente Rodrigue.. quien postula P.'?r si mismo, y de
otra, como demandada. la Administración Pública, representada
y defendida por el Abogado del Estado, contra los acuerdos de
24 de marzo de 1981 y 23 de julio de 1982, se ha dictado senten­
cia con fecha 11 de junio de 1984, cuya parte dispositiva es como
sigue:

~Fallamos: Que desestimando la eauSa de inadmisibilidad in,
vocada por el señor Abogado del &lado, debemos estimar y es'
timamos parcialmente el recurso conteneioso--administrativo in·
terpuesto por el Procurador don Gabriel Sánchez Malingre con­
tra los acuerdos 24 de marzo de 1981 y 23 de julio de 1982, y,t Jm consecuencia, debemos declaTar y declaramos su disconformi-

~
dad parcial con el ordenamiento· jurídico, dejándolos sin efecto
sólo en cuanto que desconoceD el derecho del actor a las presta­

".. ciones que en atenci6n al tiempo de servicios efectiv9S prestados
. a la'Armada y al sueldo reconocido pudiera atribuirle la Iegisl~­

ci6n de clases pasivas bien para si o para su eausahabientes. SIR
costas.

Así por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»)

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley re­
guladora de la Jurisdicción Contencioilo-Administrativa de 27 de
aiciembre de 1956, yen uso de las facultades que me confiere el
artiéulo 3." de la Orden del Ministerio de Defensa número 54/
1982, de 16 de marzo, diSpongo que se cumpla en sus propios
térmirios la expresada sentencia.

• Lo que comunico a VV. EE. .
l Dios ~rde a VV. EE, muchos años. '.
~ Madnd, 25 de marro de 1985.-P, D., el Direclor ll"neral de
l' Personal, Federico Michavila Pallarés,,
r Excmos. Sres. Subsetretario y Alminlnte Jefe del Departamento de

J'ersonal.

10680 ORDEN IJ4/00392/1985. de 25 de marzo. por la fJUe
.se dispone el ~plimienlOde la sentencia del Tribu-
nal Supremo. '¡¡"tadtJ con fecha 20 de dicÜ!mhre de
1984. en el recurso contencioso~administralivo inter­
puesto por don Angel Cuadra NÜ!to.

.. Excmos. Sres.: En el recursO COIltenciOS<Mldministrativo se­
guido en única instancia ante la Sección 5.- del Tribunal Supre.

t mo, entre partes, de una, como demandante, don Angel Cuadra
· Nieto, guardia civil, quien postula por sí mismó. y de otra, como
~ demandada. la Administración Pública, representada y defendida
• por el Aboaado del Estado, contra Resoluciones del Consejo Su­
! premo de fusticia Militar de 10 de noviembre de 1982 Yde 8 de

lunio de 1983, se ha dietado sentencia con fecha 20 de diciembre
de 1984, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos"el recurso interpuesto ·por don
1 Angel Cuadra Ñieto, retirado, contra Resoluciones del Consejo
, Supremo de Justicia Militar de' 10 de noviembre de 1982 y 8 de

junio de 1983 sobre efectos econ6micos de pensión de retiro, las
que declaramos, ajustadas al ordenamiento Juridico. sin costas.

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Boletín
Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legislativa", de­
finitivamente juzgando, to pronunciamos, mandamos y firma­
mos.»)

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley re­
guladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere el
artículo 3." de la Orden del Ministerio de Defensa número 54/
1962, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE. ,
Dios~uarde a VV. EE. muchos años.
Madnd, 25 de marzo de 1985.-P. D., el Director general de

Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmos. Sres. Subsécretario y GeDeraI Secretario del' Consejo 'Excmos. Sres. Suboecretario y Teniente General Jefe del Mando
Supremo de Justicia Militar. Supérior de Personal del Ejército. ,


