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ar  TOBS  RESOLUCION de 30 de eneio de 1985, del Regisiro | JQBE  RESOLUCION de 30 de eiero de 1985, del Registru
(2 foly de lu Industrial, por fo gue se dispoe el de la Propiedud Indistrial, por o gue se dispone ef
Bire) cumplimienty de fa semtenvia- dict la Audien- _cumplimiento de lu sentencia dictady por la Awdien-
aals cia Territoricd de Madrid, declurada firme, en ¢l re- cig Territerial de Madrid, declarada firme, en el re-
2 . curso  contentioso-administrative nitmero 996/1980, curse contencioso-adminisirative niimero 1.1401 1980,
h promovido «Sociedad Petrolifera Espcmolg Shell, ) - promevide por «Mmor‘!bérfm, Soviedad Aonimas,
;s Sociedad Anénimas, contra acuerdos. del Registro de comtra acuerde del Regisiro de 27 de mavo de 1980,
g 21 de mayo de 1979 v 24 d; abril de 1950. Expedicn- En ¢l recurso coniencioso-administrativo nimero |.140/1980.
G te de mgrea mimero 783.759. interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Motor
-‘_i;',_‘_{-t : . . . . . Ibérica. Sociedad Anoénima», contra resolucion de este Regstro
¥ - En el recurso comepclo_m-adrrpms_trlamoMnumaro 996;)‘:;80 de 27 de mayo de 1980, se ha dictade, con fecha 27 de junio de,
Fieh ’“‘“B:““! ante la Audiencia Territorial de Madrnid por «Socie- | 1944 Hor |4 citada Audiencia. sentencia; declarada firme. cuya
SEh dad Petrolifers Espafiola Shell, Sociedad Anénimans, contra reso- rte dispositi Pl -
: | : h parte dispositiva es como sigue:
phrc luciones de este Registro de 21 de mayo de 1979 y 24 de abril de .
aaal _ 1980, se ha dictado, con fecha 19 de junio de 1984, por la citada | *  «Fallamos: Que debemos de anular como anulamos Jo actua-
:},-':i;.; Audiencia, sentencia, declarada firme. cuya parte dispositiva es | do para reponer el expediente administrativo al momento en
*,f\-_} como sigue: _ ' qule. pord}clg 6’r d;nodlbﬂlcado eadnseﬁo de la en;:rca 8_&:_3.?]3 que sci
R e _ - solicita, debi publicarse de nuevo con rectificagion en e
; sy - «Fallamos: Que estimando ¢! recurso comencioso-administra- | ~“BOPI”. modificacion que se produjo en el escrito de contesta-

tive interpuesto por el Procurador sefior Gandariltas Carmona, | cion al suspenso. donde tambien se alteraron las actividades gue
an aombre nep;'zumcién de “Sociédad Petrolifera Espaiola | ' murca debia distinguir, siguiéndose después de esu publicacion
Shell, Mdgd Andnima™, contra los scuerdos del Registro de de nuevo los trimites hasta que recaiga otra vez resolucion en
ia Propiedad Industriai de 21 de mayo de 1979 y.24 de abril de | ¢se expediente; sin costas.» . : .
1990, por los s¢ denegabu la marca “Tomato Set™, debemos En su virtud, este Organismo. en cumplimiento. de lo preveni-
dueciarar v dﬁ:ms su disconformidad con el ordenamicnto | do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispo-
juridico, cylejéndo‘lossin efecto y en consecuencia debemos decla- | nér gque se cumpla en sus propios términos la_referida sentencia
mar ¥ declaramos e derecho de dicha marca a 1z concesion de su | v se publique ¢) aludido fallo en €l «Boletin Oficial det Estudon.

inscripcidn en el Registro; sin costas.» - _ . . _
: Lo que coil:um‘o}o s": V. 8. para su conocimiento y efectos.
; 0,3,' ; elimi ‘eni- Dios guarde a V. §. muchos ados,
En su virtud, este nismo, on cumplimicito dc lo preveni Madngr:iﬁ de enero de 1985.-E1 Director general. lukio Deli-

do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispo-
fier que se cumpla en sus Eropios terminos la referida sentencia
y se publique &l uludido fallo en el «Boletin Oficiai de! Estadon.

cado Montero-Rios. ] .

. Lo-que comunico # V. S. para su conocimiento y efectos. 7956 RESOLUCION de 30 de encro de 1955, det Registio
Dios guarde @ V. S. muchos aflos. . . " de la Propivdad indwstrial. por la que se dispone ol
Madrid, 30 de enero de 1985.-El Director general. J“l“_'-’ Deli-- cunplimicnto de la seriencia diciada por Ja Audien-

. cia Territorial de” Madrid, decigradu firme, en el re-
. - . . . P curse comienciose-administrativo  atimero 96, 1981),
Sr. Secretario general del Registro de lu Propiedud Industrial. : promavido por «Novalux Ihérica, Sociedad Anoni-
o ’ ~ B man, conird acterdos del’ Regisiro de 5 de febrero de

- ' ] 1979 v 28 de marzo de 1980, :

En ¢ recurso contencioso-adimninistrative ndmero 926 1980,

cado Montero-Rios.

' : : ' © | interpuesto anfe 1a Audiencia Territorisl de Madrid por «Novu-
7954 RESOLUCHON de 30 de enero de 1985, del Registro | lux Thérica, Sociedad Anénimanr. contra resoluciones%(: este Re-
de ia Propiedad Industrial. por la que se dispone el | gistro de 5 de febrero de 1979 y 28 de marzo de 1980. se ha dic-
cumplimiento de la sentencia dict e Audien- | tado. con fecha 12 de junio 1984, por la citada Audiencia.
cla Territorial de Madrid, declaradafirme, en el re- | sentencia, declarada firme. cuya parte dispositiva es como sigue:

curso contencioso-administrative mimers 1.0281 1980, " . ..
promovido por «Calzaturificic Técnica, Sociedad | . “Féllamos: Que estimanda cl recurso contencioso-administra-
Andniman, contra acuerdos del Registro de 2 de junio | 11v0 interpuesto por el Procurador sefor Garcia Martinez. en
de 1979 y 33 de abril de 1980. : nombre. y representacion de “Novalux Tbérica. Sociedad Andni-

ma’. contra las resoluciones del Registro de la Propiedad Indus-

E ' %0~ imi i e . , | trial de 5 de febrero de 1979 v 28 de marzo de 1980. que conce-
el recurso contencioso-administrativo nimero |.028;1380. dian Ta marca nimero 840.943 “Novalux™, debemos declarar y

interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Calza- | ! ]
turificio Técnica, Sociedad Anodnima»,. contra resoluciones de | declaramos que no son conformes con el ordenamienie juridico
este Registro de 2 de junio de 1979 y 23 de abril de 1980, se ha | ¥ &N €OASECUERCIA. s0N nulas e incficuces y por ¢llo la marcu con-
i , con fecha 11 de junio.de |9§4. por la citada And}encia, cedida no puede tener acceso a la inscripcion ni proteccion regis-

sentencia, declarada finne, cuya parte dispositiva es como sigoe: tral. Sin costus.» _ . X
Co +- En su virtud, est¢ Organismo. en cumlilimiemo de lo preveni-

«Fallamos: 1.° Que debemos estimar y estimamos el presente | do enla Ley de 27 de diciembre de 1936, ha tenido a bien dispo-
recurse nimero 1,028/1980, interpuesio por la representacidn de | ner que se cumpla en sus propios términos la referida sentenciu
“Calzaturificio Técnica, Sociedad Andnima”. contra las resolu- | y se publique el aludido fallo en ¢ «Boletin Oficial del Estado».

_ciones del Regisiro de la Propiedad Industrial de 2 de junio de
1979 y 23 de abril de 1980, esta ultima dictada en reposicion. por ; :
" fas que se denegd la inscripcion de 1a marca internacional nome- Dios guarde u V. S. muchos afios. . .
1o 438,194 “Moon Boot”. 2.7 Que debemos anular v anulamos Maudnd. 30 de enerd de 1985 -El Director general. Julio Deli- .
las referidas resoluciones impugnadas. declarando como declara- | vido Montero-Rios. .
mos ¢i derecho de la actora a la inscripeion solicitada. 3.2 No ha- Co : L . .
Cemos una expresa condena en costas.» Sr. Secretario general del Registro de la Propiedud Industrial. . .

‘Lo que comunico a V. $. para_su conocimiento y efectos.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preveni- ) . ' -
do en la Ley de 27 de diciembre de 1936, ha 1enido a bien dispo- | 7957 RESOLUCION de 30 de enere de 1985, del Registro

iy ner que se¢ cumpla en sus propios términos la referida sentencia de la Propicdad ludustrial, por la que se dispone ol
e ¥ se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estador. - eumplimientn de la sentencie dictada por la Audien-
oy ' : R cig Jurriterigl de Madrid, declarada firme, on el re-
s Lo que comunico a V. 8. para su conocimiento y efectos. clirse  contencioso-administrativo  mimgero Y86, 1980,
*%'; - [Hos guarde a V. §t muchos afios, . promovido por «Bocm  SHeock  Lintiteds, comtra
ﬂi: Madrid, 3¢ g¢ enero de 1983.--El Dirceiur geucrab, Juliv Txli- acyerdeac Jdol Regivero de 21 de mave de 1979 v 23 de
Nt <ado Montero-Rios, : ubyif de 9%, _ o
ey . . . . - Eg el reenrso coniencioso-udministrativo numero V861950,
EE*' Sr. Secretario gencral del Registro de la Propicdad Indfstrial. im-.'rt?ucsln ante k. Audicncia Territorial de Madrid por «Boem



BOE nam. 107

Sabado 4 mavo 1985

Silcock Limited». contra resofuciones de este Registro de 21 de
mave de 1979 ¥ 23 de abeit de 1980, se ha dictado, con Fecha 19
di Junio dv 1984, per ju cituda Asdiencia, sentencia. declarada
firmie, cuya parte dispositiva €s COmo sigue:

«Fallamos: Que estimundo el recurso contencioso-adminisira-
live interpuesto por la Procuradora sefiora Jerez Monge, en
nombre ¥ representacion de “Bocm Silcock Limited™, de Englate-
rra. contra los acuerdos del Regisiro de la Propiedad Indusirial
de 21 de mayo de 1979 y 23 de abril de 1980, que denegibun iz
inscripeion registral de la marca “Fastback™ numerp 863.88%,
debemos declarar y declaramos que no son conformes con ¢l or-
denamiento juridico v por ello debemos declarar v decluramos el
derecho que asiste a la marca "Fastback™ a gozar de la protec-
cton registral. Sin costus.y

En su virtud, este Organismo. en cumplimiento de lo preveni-
du en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispo-
ner que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia
v se publique et aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon. ,

Lo que comunico a V. 5. para su conocimiento y efectos.

DHos guarde a V. 8. muchos afios.

‘Madrid, 30 de epero de 1985.-El Director general, Julio Deli-
cado Mantero-Rios. .

Sr. Secretario general det Registro de la Propiedad Endustrial.

RESCGLUCION de 30 de enero de 1985, del Repisiro
de fa Propiedad Industriad, por lo que se dispone el
mm;.-’imiemo de la sentencig diciada por fa Audien-
via Territoriel de Madrid, declarada firme, en ¢l re-
curse  cortenciose-adminisirativo - numero 8061980,
pramevidy por «Kepee Chemische Fabrik Gmh Hos,
contrg ucuerdos dol Registro de 13 de junio de 1979
v 7 de mave de TV Expediente de miarea hiterna-
cional 418.577.

En el recurso contenciosu-administrativo nimero 806, 1980,
interpuesto ante Ja Audiencia Territorial de Madrid por «Kepec
Chemische Fubrik G.m.b.H.», contra resoluciones de este Regis-
tro de 15 de junio de 1979 y 7 de mayo de 1980, se ha dictudo,
con fecha 18 de enero de 1984, por la cilada Audiencia. senten-
cid, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Faillamos; Que estimando el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por ¢l Procurador don Paulino Monsalve Gu-
rreqd, en nombre y representacion de “Kepec Chemische Fabrik
G.mb H.”, contra los acuerdos de! Registro de a Propiedad In-
dustrial de fecha 15 de junio de 1979 v ¢l que desestimo el recur-
so de reposicion contra aquél, de 7 de mayo de 1980, debemos
declarar y declaramos que ha lugar a'lo solicitado en ¢l escrito

7958

de demanda. concediendd ia marca por estur los actos impugna-

dos dictados en contravencién con el ordenamiento juridico; sin
CORLAS. " .

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de 1o preveni-
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispo-
ner que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia
y se publigue e} aludido fallo en el «Boletin ‘Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. 8 para su conocimiento y electos.

Dios guarde & V. 8. muchos afios.

Madnd, 30 de enero de 1985.-El Director general. Julio Deli-
cade Montero-Rios. .

Sr. Secretario general de} Registro de la Promedad Industrial.

RESCLUCION de 30 de enera de 1985, del Registro
de fa Propiedad Industrial, por lo gqué se dispone of
cumiplintiento de la sentencia dictada por la Audien-

- eia Territorial de Madrid, declarada firme, en el re-
CHrse  vonteacioso-admimisiralive  wamero 802 1980,
promovide por «lbivica de Hipermercados, Socicdad
Andriiman, contra aruerdy del Regivtro de 5 de abril
de T979.

7959

- En el recorso contencioso-administrativo nomera 80271980,
interpuusto ante ke Audiencia Territonal de Madrid por «ibéricu
de Hipermwereados., Sociedad Andauman, contra resofucion de

- este Repistro de 5 de abrit de 1979, se ha dictado, con {echa 14

de mavo de 1984, por la cituda Audiencia, sentencia. declarada
firme, cuva parte dispositiva es como sige,

«Fallamos: 1.7 Que debemos estimar y estimamos el presente
recurse numere 3021980, interpuesto por la representacion de la
Entidad “'Thérica de Hipermercados, Soviedad Andnima™, contra
la resolucion det Repistre de fa Propiedad Industrial de § de
abril de 1979, por la que se denege la imscripeion de la marca
numero 849.53F"Hiper“. grafica. asi como contra la desestima-
cion det recurso de reposicion formulado frente a la misma.

2.2 QQue debemos anular y anulamos las referidas resolucio-
nes impugnadas, declarando como declaramos et derecho de la
actora a la inscripcion solicttada.

3.»  No hacemos una expresa condena en costas.»

- En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preveni-
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, hy tenido a bien dispo-
ner que se cumpld en sus propios términos la referida sentencia
¥ se publique el aludido FaHo en el «Boletin Oficial det Estado».

Lo que comunico a V. §. para su conocimienio y efectos.

Dios guarde a V. 5. muchos afios.

Madrid, 30 de enero de 1985.-E! Dirgctor general, Julin Dehi-
cado Montero-Rios. o

Sr. Secretario general det Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION dv 30 dv cnero de 1955, del Regisirp
de ta Propiedad Indusirial, por la gue se divpone of
ewmiplimionte de scrmiencia dictad por b Awdicncia
Territorial de Mudrid, declarada firme; en el recarso
contencioso-adminisirative mimers 770/ 1980, proww-
vida por «Ferrer Internacional, Socicdoed Amonimen,

Y comtrd gcuckdos del Registra de 28 de novierbre de
1978 v 1 de enero de 1980

7860

En el recurso contenciosc-administrativo niimero 7 1980,
interpuesto ante la Audiencin Territoriut de MadFid por «Ferrer
Internacional, Sociedad Anémima», contra resoluciones e esie
Regisiro de 20 de noviembre de 1978 v i} de enern de 1980, se
ha dictado, con fecha 9 de junio de 1984, por Iz citads Audien-
cig, sentencia, declarada firme, cuya pane dispositivi es como si-
gue:

«Faillamos: Que estimando este recurso, debemos de anular,
como anulamos los acuerdos del Repisiro de la Propiedud indus-
trial de 20 de noviembre de 1978 ("BOPI” de 16 de enero de
19791 y de 10 de enero de 1980, este Gltimo conflirmaiorio de! #n-
terior en reposicidn. actes que anulamos v dejamos sin efecto
por no conformarse al ordenamiento juridico cusndo concedsn a
don Miguel Soria Santamaria la marca 709.292 “Yjosami™ para
“productos de perfumerid, cosméticos y tocador™, v en su lugar
disponsmos ta denegacion de dicha marca; sin costas.» .

En su virtud, este Crganismo. en cumplimiento de fo preveni-
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido.a bien dispo-
ner que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia
¥ se publique el aludido falio en et «Boletin Oficial det Estadon.

Lo que comunico a V. S, para cu conochmiento v efectos.

Dios guarde a2 V. $. muchos ziios.

Madrid, 30 de enero de 1985, -Lt Director general. Juho Deli-
cado Montero-Rios. ’

Sr. Secretario gencral del Regisiro de |z Propiedud Industrial.

—

RESOLUCION de 30 de envro de 1985, del Regiviro
de la Propiedad Industrial. por la que se dispone el
cumpliniiento de la sentoncia dicrada por ba Audion-
cla Fervitorial de Madrid, declarada firme, en el re-
Cursn contencioso-administrativo  numera 730 N,
promovide por «Data, Sociedad Anonimar, contea
avterdos del Regisiro de 19 de debrevo de 1979 v 28
de marzo de 19, ’

7961

~ Ln el recurso comenciose-administrative nlmero 730980,
interpuesto ante la Audiencia Ferritorial de Madrid por «Data.
Sociedad Anodniman, contra resoluciones de este Registroa de 19
de febrero de 1979 y 235 de marzo de 1980, s¢ ha dictado. con fo-
cha 5 de jumo de 1984 por ta citada Audiencia, sentenia. decla-
rudd firmc. cuya parte dispositive es como sigue:




