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mix”, nimero 766.009, para proteger productos de la clase 31
del Nomenclitor vigente, declaramos tales acuerdos nulos por
contrarios al-ordenamiento juridice, v en su lugar ordenamos ta
inscripcion de dicha marca en el Registro. Sin hacer especial con-
denz en costas.»

Er su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preveni-
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispo-
ner que s¢ cumpla en sus propios términos la referida sentencia
y s publique el aludido fallo en el « Bolerin Oficial del Fstado».

Lo que comunivo 4 V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. 8. muchos afios.

Madnd, 36 de octubre de (9%4.-El Director general. Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de fa Propiedad Industnai.

RESQLUCION de 30 dv vetubre de 1984, del Regis-
iro de la Propiedad Industrial, por la que se dixpone
el cumplimieniu de la sentencia diciuda por Ju
-Audiencia Territarial de Madrid, confirmada por el
Tribunal Supremo cn gradu de upelucion on ef recur-
50 contencioso-adminisirativo mymere 896-1978, pro-
mavide por don Kishinchand Virthdas Bharwani, con-
ira aruprdo de 2 dv junio de 1978, °

7911

Cn el recurso contencioso-administrativo pumero 896-1978
interpuesio ante lu Audiencia Ternitorial de Madrid por don Kis-
hinchund Tirthdas Bharwani, contry Resolucion de Ta Direccion
General de Promocion Industrial ¥ Tecnolégica de 2 de junio de
1978, se ha dictado, con fecha 13 de junio Lﬁ: 19%1. por-la citada
Audiencia. sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo en
grado de apelacion, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallumaos: Que, con estimacion del recurso inlcrpuesto. en
representacion de don Kishinchand Tirthdas Bharwam, debemos
anular y anulamos. por disconformidad a derecho, la Resclucion
de 2 de junio de 1978, dictada por la Direccion General de Pro-
meocion %nduslriul y Tecnologica, estimateria del recurso de revis
sion de oficio del acuerdo del Registro de Ja Propiedad Industrial
v por la que se anulaba la Resolucion de este ultimo Organismo.
techada el 15 de febrero de 1977, por la que concedia al recu-
rrende ¢l rétulo de establecimiento nimero 116,133, denominado
~“Maya™. Resolucidn esta Ultima, por consiguiente, que queda en
vigor, sin hacer expresa imposicion de costas.»

En su virtud, este Organisono. en cumplimiento de lo preveni-
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispo-
ner que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia
y s¢ publique el alodido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo gque comunico a V. S. para su conocimiento v efectos.

os guarde a V. S, muchos afos.

Madrid, 3 de octubre de 1984 El Director gencrul. Juliv
Delicudo Manteto-Rios.

Sr. Seueretriv general del Re;.gistm de la Propiedad fadustrial,

RESOLLUCION de 30 Je vetubre de f9R4, dol Rogis-
tro de lu Propiedad Industriad, por la gue se dJispone
ef cumplimivite de la sentoncia dictada por el Tribu-
nat Sipremio. en grada de apelacion, en of recurso
contencipso-ddminitrative manero Y11-80, promavi-
do por «Sociedad Quimice Farmaeéutica de las Fstu-
‘ ; blecimientos Rocufnrt Doria, 8. A », eottrd aoucrdos

def Regisivo de 20 de navicnbee dy 1979 ¢ 23 0k julie

de 19310).
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En ¢l recurso conlencioso-idministrativo nimere 91 1-80, in-

terpuesto ante la Audiencia Territorial de Barcelons por la «So-
viedud Quimico Farmacéutica de los Establecimicntos Rocufort
Doria, S. A.», contry resoluciones de estwe Registro de 20 de no-
viembre de 1979 v 23 de julio de 1980, se ha dictado, con fecha
21 de mayo de 1984, por ¢l Tribunal Supremo, en grado de ape-
lacidn, sentencia, cuya parte dispositiva es ¢omo sipue:
«Fullamos; Que. estimando el recurse de apelacion intcrpues-
o por la Entidad mercantil “Sociedad Quimico Farmacéunca de
los Estublecimientos Rocatort Doria, 5. A7, debemos revocar v
revocamos la sentencia dictada por la Sala Primera de lo Con-
tenciosa-Administrative de la Audiencia Territorial de Barcelona
com facha 14 de junio de 1982 ¢n el recurso ndmero 911 de 1980.

|

¥, en su consecuencia. anulamos los acuerdos dictudos por el Re-
gistro de Ia Propiedad Industrial con fechas 20 de noviembre de
1979 v 23 de julic de 1980, e! primero de ellos que concedié la
marca nimeroe 898.882, “Rocad'or”, ¥ ¢l segundo que desestimo
el recurso de reposicion interpuesto contra el anterior por la En-
tidad apelante titular de la marca y nombre comercial **Roca-
dor™; debiendo de ser supnimida del Registro de la Propiedad In.
dustrial 1z referida marca nimero 898.882. Sin hacer pronuncia-
miento alguno en cuanto ‘al pago de las costas causadas en nin-
guna de las dos instaneias de este recurso.» . —

En su virtud, este Organismo, ¢n cumplimiento de lo preveni-
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispo-
ner que se cumpls gn sus propios términos la referida sentencia
v se publique ¢l aludido falle en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. 5. para su conocimiento v efecios.
Dios guarde 4 V. S. muchos anos.
Madrid. 20 de octubre de 1984 -E] Director general. Julio
Delicado Montero-Rios. .

St. Secretario general del R'cgislro de lu Propiedad Industrial,

RESOIUCION de 30 de octubre de 1984, dil Regis-
iro de la Propiedud Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentenciu diciada por lu
Audiencia Territorial de Madrid, declurada firme,
en- el recursg  COmencioso-administraliva  nimere
1298-80, promovido par «Biok, 5. A.». conira ucuer-
dos del Registro de § de julio de 197% v 13 de juniv
de 1981,

7913

En ¢l recurso conlencioso-administrativo namero 1298-80,
interpueste  ante la  Audiencia Territorial de Madrid por
«Biok, 8. A.». contra resoluciones de este Registro de 5 de julio
de 1979 y 13 de junio de 1980, se ha dictado. con techa 7 de
mayo de 1984, por la citada Audiencia, sentencia, declarada [ir-
me, cuva parte dispositiva es coma sigue:

«Fallamos: .

Primero.-Que debemos estimar y egtimamos el presenie re-
curse numero 1298:1980, interpuesto por la representacicn de ka
Entidad “Biok, §. A.”, contra las resoluciones del Registro de la
Propiedad Industrial de 5 de julio de 1979 v 13 de junio de 1980,
esta Ultima dictada en reposicion, por las que-se denegd la ins-
cripcién de Ji marca nitmero 720,899, “Biok™ gritica.

Segundo.—Que debemos anular v anulamos las referidas reso-
luciones impugnadas, dectarando el derecho de Ia actora a la ins-
cripcion solicitada. . :

Tercero,-No havemos una expresd condena de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preveni-
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha ientde a bien dispo-
ner gque se cumpla en sus propios términos la referida seniencia
y s¢ publique ef aludido failo en el «Beletin Oficial del Extadon.

Lo que comumico » V S para su conocimiento v efectos.

Dios guarde a V. 5. muchos afios.

Madnd, 30 de octubre de 1984l Direcior general. Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Sceretune generial del Registro de la Propiedad Industrial,

RESCGLUCION Je 30 de octubre de 1954, del Regs-
iro de fa Propivdaed Industriad, por la que se dispone
voom e geiplindento, el spntenin dictuda por lu
Awidicncia Territorial de Madrid, declarads fiome, en
ol Focnese  centencioso-adminisieative namers 8-833,
promarids por «The Coca-Cola Company's contry
dcierde vl Regrviro dv 2 de noviembre de 1070,

7914

En el recurse contencioso-udministrative ndimero 8-83, inter-
puiesto ante fu Audienciy Territorial de Madrid por «The Coea-
Cole Company». conira Resolucion de este Registro de 2 de no-
viembre de 1979, s¢ ha dictado, con fecha B de noviembre de
1983, por ia citada Audiencia. sentencia, declarada firme. cuya
parte dispositiva, es como sigue:

«Fullamos: Que estimando el recurso contencioso-administea-
tivo interpuesto por el Procurador don Rafael Rodriguez Mon-
tuut, en nombre y representacion de «The Cocu-Cola Company»,
contra el acuerdo del.Registro de la Propiedad Industrial de 2yde
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noviembre de 1979,
piedad Industrial™, de 16 de enero de 1980 por ¢l que se conee-
dia o mseripoion de fo marcd interfacions] nimero $40.949,
Tl Pip"y contra <f acuerdo desestimatorio del recurso de re-
posivian wterpuesto et |1 de lebrero de 1950, debemos declarar
v deeluramos su disconformidud con ¢l vrdenumicnto juridico.
dejandolos sin efecto v anulundo. en consecuenvia, ¢l registra de
ka tuarca nimere 440.949 (Internacionaly. Sin costas.n

Lo su virtud, este Organismo. en cumplimiento de fo preveni-
doen la Ley de 27 de diciembre de 1936, ha tenido u bien dispo-
ner gue se cumpla enosus propiog términos la referida sentencia
y s¢ publique el wudido fullo en o] «Buletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S, para su conocimienio v efecios,

Dhos guarde a V. S muchos ados. '

Mudrid, 30 de octibre de 1984, El Director general. Juiio
Delhcadoe Montero-Rios.

Sr. Secretanior geperal del Registro de la Propiedaud Industrial.

RESOLUCION de 36 de noviceithre v 1984, doid R~
gistro de fu Propiedad Industvial, por la yue se dispo-
we ef cwmplioitento e la senencia dicrada por da
Awdicncia Territorial de Madrid. declarada firme, en
of recurso contenciose-adunistrative niory 456-5i),
promovido por «Purgfarma. Sociedad  Ananimos.
contra acuerdo def Registro do 4 de diciembre e
1978, :

7915

En el recurso contencioso-administrativo numero 486-80, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Parafur-
mi. Sociedad Andnima». contra resolucion de gste Registro de 4
de diciembre de 1978. se ha dictado. con fecha 8 de mayo de
984, por la citada Audiencia. sentencia. declurada firme. cuya
parte dispositiva €s como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-adminisira-
iivo interpucsto por € Letrado sefior Ochoa Blanco Recio, en
nombre v representacion de “Parafurma. Sociedad Andnima’
contra la resolucion del Registro de la Propiedad Industrial de 4
de chciembre de 1978, que concedia la marca ~Almacén Ortopé-
dico Parafarma®, namero 840.317. a don ). Migue! Gordo de la
Cruz y don Manuel Tejedor Martin, y la desesumacion técita de
lu reposicion, debemos declarar y de-:fardmos que ne son confor-
mes al ordenamiento juridico y. en consecuencia. debemos decla-
rar v declaramos con 50 expresa anulacion, que dicha marca
“Almgeén Ortopédico Parafarma™ no tiene derecho a lu protec-
cton registral, sin costas.» '

En su virtud. este Organismo. en cumplimicnte dg lo preveni-
deen la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido.a bien dispo-
ner gque se cumpla en sus propios términos la referida sentencia
v s¢ publiquecl aludido faflo en ¢l «Boletin Oficial del Estador.

Lo"que comunico a V. S. para su conocimiento v efectos,
Dios puarde 2 V. 5. muchos anos.

Madrid, 30 de noviembre de [984. Fl Direcsor general. Julio
Deiicado Montero-Rios.

Sr. Secretario feneral del Registro dz la Propiedad Industerial,

RESOLUCION de 3 'de nuviembre de 1984, del Re-
gistra de la Propiedad Indicsirial. por Ly que se dispo-
ne- ol cumpliniente de la sentencie dictada por fa
Audiencig Tervitorial de Madrid. declarada firpe. en
el recurso contenciose-aditinisirative nioners 675-81,

 promevide por ki « Snciere D Exploiradion des Brevers
Mefrann { SOMEFRAN .. contre acuerdoys del Regis-
tra de Hode marzo v 12 de mave de 930, :

7916

En el recurso contencioso-administraiivo numero 67581, in-
terpueste anle la Aodiencia Territorial de Madrid, por «Société
[Exploitation des Brevets Meirans (SOMEFRAN). contra re-
soluciones de este Registro de t1 de marso y 12 de mayo de
1980, se ha dictado. con fecha 13 de octubre de’ 1983, por la cofta-
da Audiencia. sentencid. declarada firme. cuva pane dispositiva
&5 cOMmo sigue:

- «Fallumos: Que estimando ¢l reecurso interpuesto por la re-
resentacion progesal de “Societé D’Exploitation des Brevets
Melran™ (SOMEFRAN). contra los acuerdos del Registro de ia

ublicade por el “Boletin Oficial de la Pro-

12315

Propiedad Industrial de 12 de mayo de 1980 + 2 de febrero de
1981, que declararon caducado el modele de utihdad nimero
IXZ.278, 12 de mayoe de 1980 ¥ 2 de junio de 198]. que declara-

. ton caducade el modele de wiilidad numere 186279, v 11 de

marza de 1980 % 11 de febrero de 1981, que declararon caducado

[ el modelo de atilidad numero 188.280, anclamos lay mismas por

nu ser conlormes 4 derecho; sin hacer expresa condena en cos-
IRERE . .

Er su virtud. este Organismo. en cumphimiento de lo preveni-
do en la Ley de 27 de diciemnbre de 1956, ha 1enido a bien dispo-
ner gue se cumpla en sus propios 1érminoes lo referida sentencia
v s¢ publique el aludido falle en el wBoletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. 5. para su conacimiento v efectos.

Dios puarde a V. S muchos anos.

Madnd. 30 de noviembre de 1984, Tl Director general, Tulio
Deiicado “Montero-Rios. T

Sr. Secreturio general del Repisiro de la Propiedad Industrial.

RESQOILUCION de 30 de nenfemibre de 1984, def Re-
givtre de fa Propivdizd Indvsoriod . por Ja ghe se dispo-
me ef cumplimivinto oe foosomteacia dictada por o
Auchicicia Territorial e Madvid, declarada firne,
e of  rechrse  comfencsu-adinEstPgIIve  Imiere
413- 10k, provrovide por « Condea Chemie, GribHL»,
cemtrd acwerdos dol Regivire de X de noviembre oy
1978 v T de wavicmbre e Jv79.

7917

Er o recurso contencioso-gdmimisifaiive namers 415: 1980,
interpuesto ante i Audiencia Territona! de Madrid por «Condea
Chemie. GGmbln, contra Resoluciones de este Regisiro de 2 de
noviembre de 1978 ¥ 7 de novicmbre de 1979, se ha dictado. con
fecha 5 de febrero de 1983, por la citada -Audiencis. sentencia.
declurada firme. cuya parle dispositiva €s como sigue:

«Fallamos: Que estimande el recurso contencioso-adntinistra-
tivo interpuesto por la representacion de “Condea Chemie,
GmbH. ", contra la Resolucion dictada por et Registro de la Pro-
piedad Induscrial de Techa 7 de noviembre de 1979, recaida en re-
posicidn de la dictada en 2 de noviembre de 1978, por m.dio de
las curales se denegdda inscripeion de ta marca internacional no-
mero 432.713 pura ?roducm& de las clases 3. 5, 6 y 17. debemos
anular y anulamos las expresadas Resoluciones por no ser con-
formes a derechio. ¥ dehemos declarar v declaramos procede la
concesidn y registro de la indicads marca, sin imposicion de cos-
tas.» - :

En su virtud. este Organismo. en cumplimiento de lo preveni-
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido 4 hien dispo-
ner que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia
v se publigue ¢l aludido faflo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. S para su conocimiento y efecios.

Dios guarde a V. §. muchos aios. -

Mudnd. 30 de noviembre de 1984.- El Director general, Julio
Delicado Montero-Rjos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

7918 RESOLUCION de 30 de noviembre de 1984, del Re-

gistry de ta Propiedod Indwsirial, por la que se dispo-
ne e cumplioriento de o sentencia dictada por fa
Avdiencin Territorial de Madrid, declarada firnie.
el ol recurse  comtencioso-adminisiralive  namere
1485 1980, promevida por « Dumart, 8. A.v, vonira
voticrdos del Regisoro de 15 do junio de 1979 y 22 de
mave e F989. -

.

En el recurso contenciosoaadministrative nimero 1.485-1980.
tnterpuesto ante la Audiencia Territorial de Madnd por «Da.
mart, 5. Ao contri Resoluciones de este Registro de 15 de junic
de 1979 v 22 de mavo de 1980, s¢ ha dictadoe, con {echa 13 de di-
ciembre de¢ 19%3, por lu citada Audiencia. semencia. declarade
firme. cuyas parte disposiliva es como sigue:

«Fallumos: Que estimamoes el recurso interpuesto por “Da
mart, $. A", contra la Resolucion del Regpistro de ta Propiedac
Industrial de fecha 15 de junio de 1979, conhrmada. en reposi:
ctén por la de fecha 22 de mavo de 1980, por la que se concedie
el rotulo comeraal 131,009, ~Cregciones Damart™, v, en conse




