Sabado 4 mayo 1985

BOE nam. 107

GRDEN de 26 de febrera de 1985 por la que se dis-
pone ef cumplimiento de ld senfencid de o Audiencia
Nucional, dictada con focha 22 de iunio de 1984 en el
recurso  contencioso-adminisirativo. numery 23 368,
interpuesio conira resolucion de elte Departamenio
de 19 de febrero de 1982 por don Armandy Manuel
Saavedra Aguiar.

‘Timo. Sr.; En &l recurso contencioso-administrativo numerg
23,568, ante la Sala de lo Contenciose-Administrativo de [a exce-
lentisima Auvudiencia Naciona! entre don Armando Manuel Saa-
vedra Aguiar como demandante, y la Administraeion General
del Estado, como demandada, contra resolucien de este Minis-
teric de fecha 19 de febrero de 1982, sobre indemnizacién por re-
sidencia. se ha dictade con fecha 22 de junio de 1984 sentencia,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el actual recurso conlencioso-
administrativo interpuesto por el Procurador sefior Pinto Mara-
botto, en nombre y representacién del demandanie don Arman-
do Manuel Saavedra Aguiar, frente a la demandada Administra-
cion General del Estado, representada v defendida por su Abo-
gacia, contra las resoluciones de! Ministerio de Economia v Co-
mercio de 19 de febrero y 18 de junio de 1982, a las que Ja de-
manda s¢ contrae, debemos declarar y declaramos ser conformes
a derecho y por consiguiente mantenemos los referidos actos ad-
ministrativos, al presente combatidos, todo ello sin hacer una ex-
presa declaracion de condena en costas. respecto de las derivadas
de este proceo jurisdicrional.»

Er su virtud, este Ministerio ha ténide a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia. publican-
dose ¢l aindido Tallo en el «Boletin Oficial del Estudor, todo elio
en cumplimiento de lo previsto en e} articulo 105 de la Lev regu-
ladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de fecha 27
de diciembre de 1956.

Lo que comunico a V. |. para su conocimiento y demas ctec-
tos.

Madrid, 26 de febrero de 1985.-P. D., ¢l Subsccreturio de
Economia v Hacienda, Miguel Martin Fernanpdez.

limo. Sr. Subsecretario de Economia v Hacienda.

ORDEN de 28 dv febrero de 1985 por ke gque se
acuerda lu vjecucion, en sus propios términes. de la
sentencia dictada en 13 de jufio de 1982 por lu Salu
Primera de lo Comtenciaso- Administrutive de fn ex-
celentivima Andiencia Territorial de Madvid, confir-
mada en apelucion por otra de lu Sala Tercera det
Tribunal Supremo de | de juniv de 1984 recaidus
ambus en ef recurso ¢ontenciose-administrativo nti-
mwro 73001979, interpuests por |« Inmobifiaria  dvel
Cuz¢o, Sociedod Anonimar. contra resofucion del
Tribunal Econgmico Administrative Centrul de 7 de
Jwwde de 1979, sobre Coniribucion Tervitorial Urbana.
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. Nlmo. Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dictada en 13 de
Julio de 1982 por la Sala Primera de lo Contencioso-Administra-
tvo de la excelentisima Audiencia Territorial de Madrid, confir-
mada en apelacion por otra de {a Sala Tercera del Tribunal Su-
preme de techa | de junio de 1984, recaidas ambas en el recurso
contencioso-administralive numero 730 de 1979, interpuesto por
«Inmobiliaria del Cuzco. Sociedad” Anénimar. contra resotucion
del Tribunal Econdmico-Administrativo Central de 7 de junio de
1979, sobre Contribucion Territorial Urbuna;

Resultando que concurren en este caso las circunstuncias pres
vistas en el articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1926,

Este Ministerio ha tenido o bien disponer lu gjecucion. en sus
propios wrmines, de lu referida sentencia, cuyva parte dispositiva
US COMO Sigue

«Fallamos: Qe desestimande el recurso interpucste por la
representacion  procesel  de “lnmobiliare Cuico,  Sociedad
Andnima™, contra resolucion de! Tribunal Feondmico-Adminis-
trutive Central de 7 de junie de 1979, 4 que estos aubos se con-
traen, declarundo que ef mismo e contorme a derecho; sin hacer
expresd ¢ondenu en costis.»

~ ¥ cuya confirmacion en | de funio de 1984, por o] Tribuml
Supremo. es del sigoiente 1enor

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recur-
s de apelacion interpuesto por la representacion procesal de 1a
«entidad mercantil “Inmobiliaria del Cuzeo, Sociedad Andnima™,
contra la sentencia dictada ¢l 13 de julio de 1982 por i Sala Pri-
mera de vste orden jumsdiccional de la Audiencia Territorial de
Mudrid. recaida en el recurso nimero 730 de 1979, sobre Contri-
bucion Territorial Urbana, sentencia que procede confirmar.
Todo ello sin hacer imposicion de costas.»

Lo que comunico a V. I para su conocimicnto v cfectos,

Dios guarde a V. 1. muchos afos. ,

Madrid 28 de febrero de {985.-P. D.. el Subsecretario de
Economia y Hacienda, Mipuel Martin Fernindez.

Imo. Sr. Director general de Coordinacion con lus Haciendas
Territoriales,

ORDEN de | de murzo de 1985 por fa e s¢ acner-
ol efecucion on sus propios iéemines do la senton-
cla dictada en 23 i noviembre de 1984 por lie Safc
Tercera del Tribunal Supremo, revocando parciad-
miente on upelacion arra, fecha 23 de dicienthre Jde
TY82, dv la Sata de fo Contencivso- Administrativo de
fe exeelentisimne Audiencia Territorial de Pamplong.,
con gtie conclive ef recurso cortenciosa-adinisirai-
ver wmern 33O, interpuesin por « Fomenra e
San Schastian, Sociedad Anonimans, vontra resotu-
cion del Tribunal E. A, Cemiral de 14 de inuve de
{98 sobre contrihicion territovial yriven.
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N Se Visto el teslimonio de la sentencia dictada el 23 Je
noviembre de 1984 por la Sala Tercera del Tribunal Supremo re-
vocundo parctalmente en apelacion otra. lachy 28 de diciembre
de 1982, de la Sula de lo Contencioso-Adminixirutive de la exce-
lentisima Audiencia Territonial de Pamplona. con que conchne
el recurso contenciosc-adminisirativo namero 331 de 1Y%0. en su
dia promovido por «Fomenwo de Sun Sebustian. Sodiedad
Anonimar, contra resolucion del Tribunal Economiico-Adminis-
trativo Central de 14 de muyo de 1980, en relacion con 1 contei-

_bucion territorial urbana.

Resultando que concurren cn este caso lus circunstancias pre-
vistas en el articulo 103 de la Ley de 27 de diciembre de 19346,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer ku glecucion. en sus
propios terminos. de la referida sentencia, cuya parte disposiliva
€5 COMO Sigue:

«Fallamos: Que estimando en parte ¢l recurse de apelucion
{ormulado por ¢l Procurador sedor Corujo Lopez-Villamil en Iy
FEPresentaeion que ostentin, revocamos parcizimente la semencia
de 28 de diciembre de 1982, dictuda en el recurso nimero 331,80

of Ta Sala de lo Contenciosa-Administrativo de ki Audiencia

erritorial de Pamploma. e igualmente fa reselucian del Tribunul
Economico-Administrativo Cenwral de 14 de mayo de 1980, ¢n
cuanto-a la denegacién en ellas contenida de a prictica de nuevy
valaracion catastral y determiracion de renta catastral solicita-
das por la parte apelunte por no ser tal dencgacion conforme al
ordenamiento juridico. y, en su virtud. se ordend que previamens
te u lay nuevas hyuidactones mandadas practicar por la resolu-
cion de 3 .de marzo die 1979 del Tribunal Econdmico-Adminis-
trativo Provincial de Guipizcoa en los expedientes acumulados
nimeres 45677, 369,77, 470,77 v 505,78, relutivas a la contriby-
cion territorial urbuna, se leven a cubo nuevas valoraciones ca-
tastrales conlorme a los madulos prevenidos en lus resoluciones
de 27 de abril de 1973 del Tribunal Econdomico-Adminisirativo
Provincial de Guaipuzeoa en los expedientes 1278 71 y 1.279 4
1.285 71 y, concretumente. en ¢ informe emitido por el perito Ju-
diviul sefior Encio Cortdzar en fecha 10 de abril de 1982, obrunte
en ks actuaciones de primera instancia, Y confirmamoes o sen-
tenci apefada en punto al pronunciamiento de anulacion de las
liguiductones ya resenadas de los ejercicios de 1976, 1977 v 1978,
que ipualimente se contenian en las resoluciones admimisirativas
origtnarsis por cstar ajustidas o derecho. Sin costas »

Lo que comunien a V. L para su conocimiento v efectos.

IMes guirde o Vo L muchos atffos.

Madnd, | Je marzo de 19852, T2 ol Subsecreturio, Miguel

Murtin Fernindez. '

lmo. Sro Direvtor geeersl de Coordinuciaon con lus Hlaciendas
Ternitoriales,



