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les. junto con el expediente, €N su caso, lo pronuncmmos Io
mandamos y irmamos.» i

En su virtud. de conformuddd con 1o establecido en la Lev fre-
guiadora de la Jurisdiceidn Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere ¢
articulo 3° de la Orden del Ministerio de Defensa mimero 54;
1982, de 6 de. mawzo, dispongo quc se cumpla en sus propios
terminos la cxpresada sentencia. -

-

Lo que comunico a VV. EBE. e

Dios guarde a VV. EE. mothos afios.- -

Madnd. 26 de febrero de 1985 -P. D o D1m:l:or generat de
Personal, Federico Michavila: P;llpn:s

Excmos. Sres. Subsecretaric de Defensa ¥ Gcncral Sccrctano dd
Consejo Supremno de Justicia Militar.

ORDEN 1[4/00281/1985, de 26 de febrero, por la
gue se dispone el rw?!rmrmrp de la sentemcia Je I
Mundiencia Nacional, dictada con fecha 24 de septiem-
bre de 1984, en ¢l recurso coniencioso-administraiivo
mn-‘rpuevm por don_Francisco Guirao Carriflo.

7486

Excmo. Sr.: En el recurse contencioso-administrativo segnido
en dnica instaocia ante la Seccion Quinta de la Audiencia Nacio-
nal, entre {mrtcs de una, como demandante, don Francisco Gui-
rao Carril Bien tula por si mismo, y de otra, como de-
mandada, la Administracidn Piablica, represemada N{ defendida
B:é r ¢l Abogado del Estado, contra resoluciones del Ministerio de

fensa de 23 de octubre de 1981 y de 4 de mayo de 1983, se ha
dictado sentencia con fecha 24 de septiembre de 1984 cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos ef recur-
so contencioso-administrativo interpuesto por don  Francisco
Guirao Carrille. en su propio aombr¢ ¥ derecho, contras las re-
soluciones del Ministeno de Defensa de 23 de octubre de 1981 ¥
4 de mayo de 1983, denegatorias de los beneficios de la amnistia
concedida por fa Ley 46/1977; sin imposicién de costas.

Asi por esta nuestra sentenc:a. testimotiio de la cual sera re-

_mitido en su momento & Ja oficina de origen,’a los efectos lega-

les. junto con ¢l expediente, en su caso, lo pronunciamos, man-
damos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en fa Ley re-
vladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de
ﬁlmcmbrc de 1956, y en uso de kas faculiades que me confiere el
articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa numero 54/
1982, de 16 de marzo, dispongo que se¢ cumpla 2n sus propios
terrunos la expresada sentencia.

‘Lo que comunico s V. E, -

Dios guarde a V. E. muchos anos.

Madnd, 26 de febrero de-1984.-P D, &) Director gencral de
Personal. Federico Michavila Paltarés.

Excmo. Sr. Subsecretario de Defensa.

ORDEN 114,’60282,‘1985 de 26 de febrevo, por lu
gue sg dispone ¢l cumplimiemo de la senmrencia de In
" Audiencio Nacional, d{',ﬂadl con fecha Y de abril de
1984, en ¢l recurso contencioso-adminisiraiivo infer-
puesto por don lmme Bastante Vizcaino.

7487

Excmo. Sr.; En el recurso mntetmoso-admmrstraum se uldo
en Gnica instancia aote la Seecion Quinta de [a Audiencia
nal. entre partes. de una, como demandante, don nocente Bas—
1ante Vizcaino, quien postula poF sf mismo, ¥ de otra, como de-
mandada. la Administracion Pablica, representada y defendida
por & Abcgado del Estado. contra las resoluciones del Minis.
terio de Detensa de 24 de septiembre de 1981 y de 17 de septiem.
bre de 1982, se ha dictado sentencia con fecha 9 de abril de 1984
cuyd parte dispositiva s como Sigue:

dFallamos: Que debemos desestimar y desestimamos. e Tecur-

s0 contencioso-administrativo interpaesta por don Inoceme Bas-
tante Yizcaing, en su proplo nombre y derecho, contra ks reso.

luciones del Ministerio de Defensa de 24 de septiembre de 1981
y 17 de septiembre de 1982, denegatorias de los beneficios de la
amnistia concecdidy por la Ley 46/1977; sin imposicion de castas.
Asi por eslad nuestra senlencia, testimonio de la cual ser re-
- mitido en su momento a Ja ofiina de origen, a los efectos lega-
les. junto con el expediente. e¢n su ¢aso, lo pronunmamos. man-
damos y firmamos.» o .

En su virtud. de conformidad con lo establecido en Ley Pes-

guladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de
. diciembre de 1956, y en uso de las facuttades que me confiere el
Carticulo 3.2 de l2 Orden def Ministerio de Defersa namero 54/
1982, de 16 de marzo. dispongo que s¢ cumpls en sus propios
terrnlnos Iz cxprﬁada sententia. :

Lo que comunicaa V. E..

Dios guarde a4 V. E. muchos afios.

.Madnd, 26 de febrero de 1985.-P. D, cI Dlmtor general de
Persrmdl Fedenu) Michavita Pallarés.

Excmo. Se. Subsecretario de. Defensa.

ORDEN 140028371985, de 26 de fetwerv. pur lu
que se dispone el cumiplimioento de fla seatencia
de o Awdieacia Nacional dictada con fecha | de oc-
athre de 1984, en of recurso contencioso-adpunisirati
va interpuesto por dofia Maria Marquez Lugue, vivde
de don Manwd’ Gonzdfes Soler.

7488

Excmo. Sr.0 En el recurso contcncioswadminis!ra(ivo segutdo
en unica instancia ame la Seccion Quinta de la Audiencia Nacio-
nal, entre partes. de uny. como demandanse, dofia Maria. Mar-
‘quez Luque 1 en postula por si mismo, y de oira. como de-
mandada, dmunistracion Piblica, representada v defendida
F{r el Abogddo del Estado, cantra resotuciones del Ministerio de

fensa de 20 de julio de 198} ¥ 12 de julio de 1982, se ha dicta-
o sentencia con fecha | de octubre de (984, cuya parte disposi-
UV €5 COmo sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y dcml.imamos ¢l recur-
50 contencioso-administrativo imerpuesto por dofia Maria Mar-
quez Lugue, viuda de don Manuel Gonzalez Soler, en su propio
nombre y derecho, contra las resoluciones del Ministerio ge Se
fensa de 20 de julio de 1981 v 12 de julic de 1982, dene
delos beneficias de la amnistia concedida por la Ley 46/1977, sin
imposicion de costas.

ASi por esta nuestra s:ntcncm testimonto de la cual scri re-

‘mitido en su momento a la oficing de otigen, a Jos efectos lega-

les, junto con el expediente. en su caso. Io pronuncimos. man-
damos y firmamos.»

En su virtud. de conformidad con lo establecida en La Ley re-
guladara de la Junsdiccion Cantgncioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956, y ¢n uso de las fucultadey que me confiere el
articulo 32 de Ja Orden del Minisicrio de Defensa mimero 54/
1982, de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en. sus proplm
werminos a cxpfesad.a senwmla. : Co

Lo que comunico a V. E. '

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrd. 26 de febrero de 1985. P. D., &f Director generul de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Evcmo. Sr. Subsceretario de Dcft:nsa.' ' ) o e
1

ORDEN 140025471985, de 28 de tebrero, por lu
que e dizpone el cumiplimiiento de {a senréncia
de lu Audoncia Nacenal, diciada con- fecha 19 de
naoviemhbre de 1984, vn ef recurso confenciuso-adnm -
nistrativo inwerpuesio por dofa Muria Ewisa Gafigna
Muliner.

7489

Excmos. Sres: En el recuiso contencioso-administrative se-
puido en dmcy mstancia ante b Seccion Quinta de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una. come demandante, doha Maria
Luisa Galiama Moliner. quien postula por st misma, y de otra,
como demandadu, la Admimstracion Publica, representada v de-
fendida por el Abogado del Fstado, contra resoluciones del Mi-
nisterio de Defersa de 9 de abril y 19 de agosto de 1981, se ha

!

torias -
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dictado sentencia con fecha 19 noviembre 1984 cuya parte dispo-
sitivd €8 COMO Sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el pre-

senfe recursc contenciosg-administrativo imerpuesto por la Pro-
curadora dofa Maria del Carmen Feijoo Heredia. en nombte v
representacion de dona Maria Luisa Galiana Moliner, viuda del
ue fue Teniente Coronel del Cuerpo de Ingenieros Acronauticos
ﬂcl Ejérciio del Aire, con Alfonso Solbes Jorda. contra resolucio-
nes del Ministerio de Defensa de 9 de abril y {9 de agosto de
1981, las que declaramos ser lus mismas ajustadas a Derecho, v
no hacemos expresa imposicion de costas. .

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual sera re-
mitido en su momento a la oficina de origen. u los efectos lega.
les, junto con el expediente. en su caso. |0 pronunciamos, man-
damaos y firmamos.» : .

En su virtud, de conformidad con le establecido en fa Ley re-
guladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956, y en uso de Jas facultades que me confiere el
articulo 1.° de la Orden del Ministerio de ensa nimero 54/
1982, de 16 de marzo. dispongo que sc
términos la expresada sentencia.

Lo gue comunico a VV. EE.

Dios guarde a VV. EE. muchos afos. :

Madnd. 28 de febrero de 1985.-P. D.. el Director general de
Personal, Federico Michavita Pallares. -
Excmos. Sres. Subsecrelario de Defensa -y Teniente {eneral Jefe

del Estado Mayor del Aire. ’

ORDEN 114/00285/1985, de 28 de febrera. por {a
gue se dispone el cumplimiento dé la _semtencia
de fa Audiencia Territorial de Madrid, diciada con
-fecha 7 de mavo de 1984, ew ef recurso contencioso-
adminisirativo interpucsio por don Andrés Villare:
Moyano. _ S

7480

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se-
uido en finica instancia ante la Seccion Tercera de ta Audiencias
erritorial de Madrid. entre partes, de una, como demindante.

don Andrés Villarez Moyano. quien poslufa por si mismo. y de
otra. como demandada, K. Admimstracion Publica. representada
y defendida por ¢l Abogado del Estado. contra acuerde del Mi-
nisterio de Defensa de 16 de octubre de 1979, s¢ ha dictado sen-

cumpla en sus propios

tencia con fecha 7 de mayo de 1984, cuya parte dispositiva es

como-sigue:

«Fallamos: Que estimando parciaimente ¢l recurso contencio-
so-administrativo interpuesto por don Andrés Villarez Moyano.
contra el acuerdo del Ministeno de Defensa de 16 de octubre de
1979, confirmado en reposicion por ¢l 20 de febrero de 1980, de-
bemos declarar y declaramos su disconformidad con el ordena-
mienlo juridico. dejandolos sin efecto y. en consecuencia debe-
mos declarar y declaramos el derecho de don Andrés Villarez
Moyano al haber pasivo de ls cuantia que le corresponda, to-
mandc en consideracion los servicios prestados hasta el (7 de ju-
lio de 1936, y el tiempo transcurrida desde el 18 de julio del mis-
mo afio hasta fa fecha en que hubiere cumplido la edad regla-
mentaria de retiro a efectos de trienios. tomandose como-base

ata 10do cllo el empleo que de haber continuado en activo le
mbiera correspondido por antigiiedad en el momento de cumplic
dicha edad. todo ello con efectos econdmicos desde la fecha de
publicacién del Real Decreto-tey de 6 de marzo de 1978, asimis-
mc debemos condenar y condenamos a la Administracion de-
- mandada a estar y pasar por esta declaracion: sin costas.

Asi por esta nuestra sentencia. to pronunciamos. mandamos
v firmamos.» )

En su virtud. de conformidad con le establecido en ka Ley re-
guladora de le Jurisdiccion’ Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956, y #n uso de las facullades que me confiere el
articulo 3. de la Orden del Ministerio de Defensa nomero. 54!
1982 de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus propios
Terminos la expresada sentencia.

Lo que comunico a YV, EE.

Dios guarde a VV. EE. muchns sfios.

Madrid. 28 de lebrero de 1985 -P. D.. ¢l Director general de
Personal, Federivo Michavila Pullares,

Excmos. Sres, Subsecretario de Defensa y Tenienme General Jele
del Estado Mayor del Ejcreno.

1

7491  ORDEN 114/00314/1985. de 5 de marzo, por la

que se dispone el cumplimiento de lu sentencia
de fa Audiencia Ngcional dictada con fecha 24 de
septicmbre de 1984, en el recurso contencioso-admi-
nistrative interpueste por don Félix Corres Anyore-
gui, Sargento de Infanteria.

Excmos. Sres.. En el fecurso contencioso-administrative se-
guidn en unica instancia apte la Seccion Quinty de la Audiencia
acional, entre partes, de una, como demandante, don Félix Co-
rres Ansolegui, guien postula par si mismo, y de otra, como de-
mandada. la Administracion Piablica, representada y defendida
por el Abogado del Estado, contra las resoluciones det Minis.
terio de Defensa de 25 de abril de 1979 v 28 de julio de 1983, sc
ha dictado sentencia con fecha 24 septiembre de 1984 cuya parie

-dispositiva es como sigue:

«Fzllamos: Que debemos declarar y declaramos la inadmisi-
bilidad del presente recurso contencioso-administrativo alegada
r e sengr Abogado del Estado, e intcrpuesto por don Félix
orres Ansotegui, en su propio nombre 5 reche. contra las re-
soluciones del Ministerio de Defensa de 25 de abril de 1979 y 28
de julio de 1983, dictadas en ct expediente administrativo 2 que
se refieren estas actuaciones y ap hacemos expresa imposicion de
Asi por ¢sta nuwestra sentencia, testimonio de la cual seri re-
mitido en su momento.a la oficina de origen, a los efectos lega-
les, junto con €l expediente. en su caso. lo pronunciamoes. man-
damos y lirmamos.» - ’

En.su virtud, de conformidad con {0 establecido en la Ley re-
uladora de la Junsdiccién Comencioso-Administrativa de 27 de
iciembre de 1958, y en uso de las facultades que me confiere el

articuio 3.° de ja Orden del Ministerio de Defensa nimero 54/
1982, de 16 de marze. dispongo- que -s¢ cumpla en sus propioas
terminos la expresada sentencia. -

Lo que comunico a VV., EE. C

Dios guarde a ¥V. EE. muchos afios. ©

Madrid. § de marzo de 1985-P. D.. ¢ Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excrmos. Sres, Subsecretario de ‘Defensa Tepienie General Jele
del Mando Superio de Personal del Ejército.

ORDEN 114/00318/1985, de 5§ de marzo, por la
que se dispone ¢l cumplimienio de la semtencia
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 4 de
mayo de {984, en el recurso contencioso-administra-
tive interpuesto por wSociété Navale Caennaisey.

7492

Excmos, Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se-
guido en inica instancia ante la Seccion Segunda de la Audien-
cia Nacional, entre partes. de una. como. demandante «Société
Navale Cacnnaiser», quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada. la Administracion Piblica. representada y defendida
por el Abogado del Estado, contra la resolucion del Ministerio
de Defensa de 26 de agosto de 1981, se ha dictado sentencia con
fecha 4 de mayo de 1 cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-admi-
nistrativo mterpuesto por el Procurador don Carlos Zulueta y
Cebrian, en nombre y representacion de «Société Mavale Caen-

"naiser, contra la resolucion del Ministeno de Defensa de 26 de

agoslo de 1981, desestimando el recurso de alzads contra la reso-
lucion del ‘Tribunal Maritimo Central de 3 de marzo anterior.
dictada en el expediente de Asistencia Maritima nimere 141!
1978, instruido por el Juzgado Marittmo naniero 7 de las Paimas
de Gran Canana. debemos confirmar y confirmamos dichas re-
saluciones, por ser conformes a Derecho! sin imposicion de cos-
tas. : -

Asl por £s1a nuestra sentencia. testimonio de la cuzl serd re-
mitide en su momento a la oficina de origen, a los efectos lega-
les. junto con ¢l expediente. en su caso. o pronunciamos, man-
damos ¥ firmamos.»

. En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley re-
guiadora de Ja Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de -1956. y en uso de las facujtades que me confiere el
articulo 3.0 de 1a Orden del Ministerio de Defensa ndmero 54/



