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«Fallamos: Que desestimando el actual recurso contencioso-
administrativo_interpuesto por el Procurador sefior Garcia San
muel en nombre y representacion de la Entidad “Incine, Socie-

Anoémima”, frente a la demandada Administracion General
del Estado, representada y defendida por su Abogacia, contra las
resoluciones del Tribuna] Econémico-Administrativo Central de
16 de junio de 1982 y del Tribunal Economico-Administrativo
Provincial de Madrid de fecha 28 de noviembre de 1980, asi
como contra la liquidacion tributaria a que las anteriores se re-
fieren, y a la que la demanda sé contrae; debemos declarar y de-
clarames ser conformes a derecho y, por consiguiente, mantene-
mos Jos referidos actos administrativos al presente combatidos;
todo ello sin hacer nna expresa declaracion de condeng en costas
respecto de las derivadas de este proceso junsdiccional.»

. Lo guc comunico a V. 1.
Dios guarde a V. 1. muchos aiios.

-Madrid, 14 de febrero de 1985.-P, ID.. ¢l Subsecretario de '

Economia y Hagienda, Miguel Martin Fernandez. ..

Iimo. Sr. Director general de Tributos.

‘pone el cumplimientto de lr sentencia dict
septiembre de 1984 por in Audiencia Nacional en el
recurse contencioso-admirnistrative ‘miimere  23.998,
interpuesto
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subtindado v exhibicidn en versibn original de pelicu-
-fas extranjeras. - e

Iimo. Sr.. Visto ¢l testimonio de la sentencia dictada por la
Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccion Segunda, de la
Audiencia Nacional con fecha 14 de septiembre de 1984, en el re-
curso niimero 23.998, interpuesto por la Entidad «Incine, Secie-
dad Andnima», representada por el Procurador seior Garcia
San Miguel, contra fa resolucion’ del Tribunal Econémico Admi-
nistrativo Central de 14 de diciembre de 1982, por ¢l concepto de

- lasa por (Ecmiiso de doblaje, subtitulado y exhibicidon en version

ori% peliculas extranjeras;
tando que concurfen en este case las circunstancias pre-
vistas en ¢l articulo 105 de 1a Ley de 27 de diciembre de 1956,
Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucion en sus
ios términos de la referida sentencia. cuya parte dispositiva
es del siguiente tenor: - .

«Fallamos: Que desestimando ¢l actual recurso contencioso-
-administrativo interpuesto pot ¢l Procurador sefior Gargia San
Miguel en nombre y representacion de la Entidad “Incine, Socie-
dad Anénima’, frente a la demandada Admimistracidn General
del Estado, represeritada Iy defendida por su Abogacia, contra las
resoluciones del Tribunal Econdmico-Administrativo Central de

. 14 de diciembre de 1982, y del Tribunal Econoémico-Administra-

tivo Provincial de Madnd de fecha 30 de septiembre de 1981, asi
como contra la liquidacidn tributaria a que las anteriores se re-
fieren, y a la gue ?n demanda #é contrae; debemos declarar y de-
claramos. ser conformes a derecho y, por consiguienie, mantene-
mos los referidos actos administratives al presente combatidos;
todo ello sin hacer una ex declaracion de condena ¢n costas
respecto de las derivadas de este proceso jurisdiccional.»

Lo que comunitoa V.J. 7 _

Dios rde a V. 1. muchos afios. : - )
Madnd, 14 de febrero de 1985.-P. D, ¢! Subsecretario de
Economia y Hacienda, Miguel Martin Fernandez. -

timo. Sr. Director gerierat de Tributos.

.. pone el cumplimienio de la sentencia dictada el 35 de
Sulio de 1984 por la Audientia Nacional en el recurso
cantencioso-administrativo numero 23,524, interpues-

to por lo Entided «Warner Aola. Sociedad
Ananima», por el concepto de iasa por permiso de
doblaje, subtitulado y exhibicion en version original
de peliculas extranjerus. - R
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{lmo. Sr.7 ¥isto el testimonio de fa sentencia dictada por
Sala de Jo Contencioso-Administrativo, Seccion Segundu. de Iz
Audiencia Nacional con fa_:ha 31 de julio de 1984, en el recurso

_ORDEN de 14 de febrero de 1985 por la que se dis- -
: ; el 14 de -

la Entidad «Incine, Sociedad Anéni--
ma», por e 'cmcig:o de tasa por permize de doblaje | -

. trativo Central de’ 30 de junio de 1982

_ ORDEN de 14 de jebrero de 1985 por la que se dis- |

numero 23.524, interpuesto por la Entidad «Warner Espafiola,
Sociedad Anoniman, repreventada por el Procurador seﬁrfr Gar-
cia San Miguel, contra i3 -resolucion del Tribunal Econdémico-
Administrativo Central de 30 de junio de 1982, por el concepto
d; tasa por iso de doblaje, subtitulado y ul:i(gicién on ver-
#i6n original de peliculas extranjeras; -

Resultando que concurren en este caso lay circunstancias pre-
vistas en el articulo 305 de la I.?;edc 27 de diciembre de I95€

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucion en sus
propios términos de la referida sentencia, cuya parte dispositiva
¢s del siguiente tenor: Cen

et ]

- «Fallamos: Que desestimando el actual fecurso contencioso-
administrative interpuesto por ¢l Procurador seiior Garcia San
Miguel en nombre y representacin de la Entidad ~Warmner Es-

1 pancla, Sociedad Andnima”, frents a ia demandada Administra-

cién General del Estado, representada y defendida su Abo-
gacia, contra las resoluciones del Tribunal Econémico-Adminis-
trativo Central de 30 de junio de {982 y del Tribunal Econom-
co-Administrativo Provincial de Madr‘i&v de fecha 30 de diciem-
bre de 1980, asi como contra la liquidacion tributana a que las

1 anteriores se neficren. y a la que 1a demanda se contrae; 05
- { declarar y declaramos ser conformes & derecho y,
| mantenemos los referidos actos administrativos al presente com- -
idn de condena -

T CONsiguien,

batidos; todo ello sin hacer una expresa declaracidn
:nlcosms respécto de las derivadas de este proceso jurisdiccio- .
naly . A G .
Lo que comunico a V. . . )
Dios guarde a V. 1. muchos afios. "~ . .
Madnd, |4 de febrero de- 1985 . 1., ¢l Subsecretario de
Economia y Hacienda. Miguel Martin Ferndndez. '

limo. Sr. Director gqneral de Tributos. o

J2B4 - ORDEN de I4 de febrero de 1985 por la que se dis-
- .pone ef cumplimienio de la semtencia dictada el 31 de
julio de 1984 por la Audiencia Nacional en el recurso
contencioso-pdministrative ngmero 23520, interpues-
to par la Entided «Warner - Espafiola, Sociedad
Anonima», por cf concepto de tasa por permise de
doblaje, subtitulado y exhibicion en versidn original
de peliculas extranjeras. , o

Itmo. Sr.: Visto ¢l testimonio de la sentencia dictada por la
Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccion Segunda, de la
Audiencia Nacional confecha 31 de julio de 1984, en ¢l recurso
nitmero 23.526, interpuesto por la Entidad «Warner Espaiiola,
Sociedad Andniman, tada por e Procurador sefior Gar-
cia San Miguel, contra la resolncion del Tribunat Ecofdmico
Administrativo Central de 30 de junio de 1982, por & concepta
de tasa por permiso de doblaje. subtitulado y exhibicidn en ver-
sion original de peliculas extranjeras; - S

Resultando que conéurren £n este caso las ciecunstancias pre--
vistas en ¢} articulo {05de la de 27 de diciembre de 1956,

" Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucidn en sus
jos terminos de la referida sentencia, cuya parte dispositiva
es del siguiente tenor: -

' «Fallamos: Que desestimando ¢l actual recurso contencioso-

| administrativo interpuesto por ¢l Procurador sefior Garcia San

Miguei en nombre y representacion de la Entidad “Warner Es-
pafola. Sociedad Anonima”, freate a la demandada Administra-
cién General del Estado, representada y defendida por su Abo-
‘gacia, contra las resoluciones dei Tribunal Fconbmico-Adminis-
del Tribunal Econdomi-
co-Administrativo Provincial de Madrid de fecha 30 de diciem-
bre de 1980, asi como contra la liquidacion tributaria a gue las
anteriores s¢ refieren, y & ia que 1a demanda se contrae; debemos
declarar v declaramos” ser. comformes a derecho y, por consi-
guiente, mantenemos los yeferidos actos administrativos al pre-
sente combatidos, todo ello sin bacer una expresa declaracién de
condena en costas respecio de las derivadas de este proceso juris-
diccional.»

- Lo que comunico a V. 1,
* 'Dios guarde a V. . muchos afos. _ .
Madrid, 14 de febrero de 1985-P. D., ¢ Subsecretario de
Economia y Hacienda, Miguel Martin Femdndez.

‘Imio. Sr. Director general de Tributos.
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«Fallamos: Que desestimando el actual recurso contenciosgs
administrativo interpuesto. por el Procurador sefior Garcia San
Miguel en nombre y representacion de la Entidad “C. B. Filma,
Soctedsd Anonima”, frente & ja demandada Administracion Ge-
neral del Estado. representada y defendida. por su Abogacia,
contra las rescluciones del Tribunal Economice-Adminisirativo
Central de 30 de junio de 1982 y del Tribunal Econdmico-Admi-
nistrativo Provincial de Madnid de fecha 3i de acjubre de 1980,
ast como contra a liqué;hdou tribytaria a gue as anteriores se
refieren. y a la que Ia demands se contrae;.debemos declarar y
declaramaos ser conformes 2 derecho-y. por consiguiente. mante-
nemos los referidos gctos administrativos. al presentc combatidos;
1odo ello sin hacer una expresa declaracion de condena en costas

respecto de fas derivadas de este proceso jubsdicgionaln -
e | L .. " . A !
LoquedgoaV. D L T
| . muchos afios.. T
Naard 14 de ere de 1985.-P. D.. el Subsecrétaric de

Madnd 14 de febrere : . u
Economig y Hacienda, Miguel Martin Fernandez, L

fimo. Sr. Direclor general de Tributos.

O.RDEN de Ml.de‘febrero'de I§85. pai' {2 que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada el 31 de
Julio de 1984 por la Audiencia Nacianal en el recurso

contencioso-administrativo niomerer 13.318, mierpues-
to por ia Entidad «C: B. Films, Sociedad Anéniman,
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por of conceplo de tasa par permiso de dobluje. subti- -

tulado y exhibicion. en versiom origimd de peliculas
" exiranjeras. ’ T

limo. Sr.: Visto ¢ testimonio de la sentencia dictada por la
Sala de io Contencioso-Adminisirdtivo, Seccion Segunda, de la
Audiencia Nacional con fecha 31 de julio de 1984, en el recurse
atmero 23.518, interpueste por la Entidad «C. B. Films, Socie-
dad Anoniman, represcntada por el Procurador sedior Garcia
San Miguel, contra ta resolucion del Tribunat Econdmico-Admi-
nistrativo Central de 16 de junio de 1982, por el concepto de tasa
por permisc de doblaje, subtitulado y exhibicion en version on-
ginal de peliculas extranjeras; T )
- Resultando que concurren en este caso las circunstancias 6pre-
vistas en el articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956,
Este Ministerio ha tenido & bien disponer !4 efecucidn en sus
propios términos de la referida sentencia, cuya parte dispositiva
¢s del siguiente tenor: -~ - [ - L .
«Faliamos: Que desestimando el actual recurso contenciose-
adiministrativo interpuesto por e Procurador sedor Gercia San
Miguei en nombre y representacion de la Entidad “C. B. Films,
o Eorao, represe ntoda y detendota por su Abogaces com
neral | rep ( pot s gacia con-
tra las resoluciones del Tri Economico-Adminisirativo Cen-
tral de 16 de junio de 1982 y de! Fribunal Econdomico-Adminis-
trative Provincal de Mldrld‘ e 19
asi omo contrs la liquidacion. uibutaria & que las. anteriores se
refieren, y a la que ia demanda s contrae; debemos declarar y
declaramos ser conformes & derecho y, por coasiguiente, mante-
nemos los referidos actos administrativos al ts combatidos;
todo ello sin hacer uoa expresa declaracion Ge condena en costas
respecto d¢ las derivadas de este proceso jurisdiccionals
loquedigoa ¥. V. . -~ ~ . . .o
Dios guarde 4 V. I. muchosaflos.. . - . . o
Madnd, i4 de febrero de 1985.-P. D ¢ Subsecretacio de
Economia y Hacienda, Miguel Martin Fernindez. -

fimo. Sr. Director general ‘de Tributos. .

: A - T )

ORDEN de 14 de e 1988 por la que se dis-
pone el cumiplimiento de la senrencig diciada ef 30 de
abril de 1984 por la Andiencia Nacional er el recurso
contencioso-gdminisiraiivo numere 23.813, imterpues-

" to por la Entidad «C. B. Films, Saciedad Aninimas,
por el concepro de tasa pur permisa de dullaje, subti-
tulada v exhibicion en version original dé peliculus
extranjergs.; | B .
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fimo. $r.: Visto el testimonio de la sentenciy dictads, por la
Sulu de 1o Contencioso-Administrativo. Seocion Segunda, dé'la

de {echa 30 de sepliembre de 1980,

'| res se refieren, y a Iz que la demanda se contrae:

Audienciz Nacional con fecha 30 de abril de 1984, en ef recurso
nimere 23.813, interpueste por la Entidad «C. B. Films, Socie-
dad Anonima», representada por el Procuradot sefor Garcia
San Miguel, contra la resofucion del Tribunal Economico-Admi-
nistrativo Central de 16 de septiembre de 1982, por el concepto
de tasa por permisc de doblaje, subtitufado y exhibicidn en ver-
sion original de peliculas extranjeras,. = o
_ Resultando que concurren en este caso las gircunstancias pre-
vistas en ef articulo 109 de la Ley de 27 de diciembre de 1956,
_Este Ministerio ha tenido a bien disponer la efecucion en sus
pr?tois términds de fa referida sentencia, cuya parte dispositiva
es del siguiente tenoe L _
«Fallamos. Qua descstimando e actual recurse contencioso-
administrativo interpuesto por el Procurador sefior Garcia San
Miguel en nombre y representacion de Ia Entidad “C. B. Films,
Sociedad Apdmima™, frente 2 la demandada Administracion Ge-
nerat del” Estado, represpitadd y defendida por su. Abogacia,
contra las resoluciones del Tribupal Econdmico-Administrative
Central de 16 d¢ septiembre de 1982 ¥ del Tribunal Econdmico-
Administrativo Provincial de Madrid de fecha 31 de octubre de.
1980, asi como contra la liquidacion tributaria a que las anterio-
res se refieren, y 2 la que la demanda se contrac; debemos decla-
rar y declaramos s¢r conformes a derecho y, por consiguiente,
mantenemos los referidos actos administrativos al presente com-
batidos; todo elle sin hacer una ex _declaracion de condena
cnlcostasi‘reSpecto de tas derivadas de este proceso jurisdiccios
m ‘» . . . - o - "

Loque digoca V. L - O _

- Dios guarde a V. {. muchos afios. . :
Madnd, 14 de febrero de 1985.-P. D., o Subsecretanio
Economia y Hacienda, Miguel Mantin Fernandez.

Iimo, Sr. Director general de Tributos- -

ORDEN de 14 de febrero de 1985 por la que se dis-
pone el cumpliriente de la semteincia dicrada el 30 de
abril de 1984 por la Audiencia Nacional err el recurso
contencioso-administrative nimero 24.035, interpues-
to por la Entidod «C. B, Films, Sociedad Andniman,
por ef concepip de raza por permiso de doblaje, subrl-
tulade y exhibicidn en version qriginal de pelitulas
e.r!ran_km T ' L L . . -

limo. St.: Visto ¢ iestimonio de la seniencip dictada por la
Sala de o Contencioso-Administrativo, Secciéa Segunda, de la
Aupdiencia Nacional con fecha 30 de abril de 1984, ¢n el recurso
nimero 24.038, interpuesto por ka Entidad «C. B. Films, Socie-
dad Andnimaw rep por ¢ Procuradon sedlor Gercia
San Miguel, contra ia resoluadn del Tribusai Econdmico-Admi-
pistrativo Centrai de 14 de diciembre de 1982, por &l concepto de
Lasa por iso de doblaj¢, subditulade y cxhibicién en versién
oﬁginuicg'pdkm extranjeras; - . .. k.

Resultando que concurren en csie €aso {as circunsiincias .
vistas -en el articulo 105 de ia Ley de 27 de diciembre de l9$g,._'
.- Esle Ministerio.ha tenida a bien disponer 1a cjecucion en sus
propios términog de Ia referida sentencia, cuya parnte dispositiva
cs del sigmente tenOr; - e T e L L

«Fallamos. Que desestimando ¢! actual recursc coniencioso-
administrative interpuestc por & or seilor Garcia Sun
Miguel en nombre y representacion, de [a Entidad “C. B. Films,
Sociedad Anénima™, frente a la demandada Administracion Ge-
nerai del Lstado, representada y defendida por su Abogacia,
contra las resoluciones del Tribunal Econémico-Administrative
Central de 14 de diciembre de 1982 y del Ttibunal Econémico-
Administrative Provincial de Madrig de fecha 36 de junio de
1980, asi como contra la liquidacion tributaria a que las anterio-
bemos decha-
rar y declaremos ser conformes a derecho y, por consiguiente,
mantcremos los referidos actos administrativos al presente com-
batidos; todo ello sin hacer una expresa declaracidon de condena
enLcostas respocto de las derivadas de este proceso jurisdiccio-
na » . . N - B -.'.
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Lo que digaa V. 1. "
Dios guarde a V. [. muchos afios. ' :
Muadnd. 14 de febrerg de 1985.-P. I}, el Subsecretario de
Economia y Hucienda, Miguel Martin. Fernrandez, , - .
T T I |

fima. Sr. Director Génerat de Tributds.




