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«Fallamos: Que desestimando el actual recurso contencioso-
administrativo_interpuesto por el Procurador sefior Garcia San
muel en nombre y representacion de la Entidad “Incine, Socie-

Anoémima”, frente a la demandada Administracion General
del Estado, representada y defendida por su Abogacia, contra las
resoluciones del Tribuna] Econémico-Administrativo Central de
16 de junio de 1982 y del Tribunal Economico-Administrativo
Provincial de Madrid de fecha 28 de noviembre de 1980, asi
como contra la liquidacion tributaria a que las anteriores se re-
fieren, y a la que la demanda sé contrae; debemos declarar y de-
clarames ser conformes a derecho y, por consiguiente, mantene-
mos Jos referidos actos administrativos al presente combatidos;
todo ello sin hacer nna expresa declaracion de condeng en costas
respecto de las derivadas de este proceso junsdiccional.»

. Lo guc comunico a V. 1.
Dios guarde a V. 1. muchos aiios.

-Madrid, 14 de febrero de 1985.-P, ID.. ¢l Subsecretario de '

Economia y Hagienda, Miguel Martin Fernandez. ..

Iimo. Sr. Director general de Tributos.

‘pone el cumplimientto de lr sentencia dict
septiembre de 1984 por in Audiencia Nacional en el
recurse contencioso-admirnistrative ‘miimere  23.998,
interpuesto
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subtindado v exhibicidn en versibn original de pelicu-
-fas extranjeras. - e

Iimo. Sr.. Visto ¢l testimonio de la sentencia dictada por la
Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccion Segunda, de la
Audiencia Nacional con fecha 14 de septiembre de 1984, en el re-
curso niimero 23.998, interpuesto por la Entidad «Incine, Secie-
dad Andnima», representada por el Procurador seior Garcia
San Miguel, contra fa resolucion’ del Tribunal Econémico Admi-
nistrativo Central de 14 de diciembre de 1982, por ¢l concepto de

- lasa por (Ecmiiso de doblaje, subtitulado y exhibicidon en version

ori% peliculas extranjeras;
tando que concurfen en este case las circunstancias pre-
vistas en ¢l articulo 105 de 1a Ley de 27 de diciembre de 1956,
Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucion en sus
ios términos de la referida sentencia. cuya parte dispositiva
es del siguiente tenor: - .

«Fallamos: Que desestimando ¢l actual recurso contencioso-
-administrativo interpuesto pot ¢l Procurador sefior Gargia San
Miguel en nombre y representacion de la Entidad “Incine, Socie-
dad Anénima’, frente a la demandada Admimistracidn General
del Estado, represeritada Iy defendida por su Abogacia, contra las
resoluciones del Tribunal Econdmico-Administrativo Central de

. 14 de diciembre de 1982, y del Tribunal Econoémico-Administra-

tivo Provincial de Madnd de fecha 30 de septiembre de 1981, asi
como contra la liquidacidn tributaria a que las anteriores se re-
fieren, y a la gue ?n demanda #é contrae; debemos declarar y de-
claramos. ser conformes a derecho y, por consiguienie, mantene-
mos los referidos actos administratives al presente combatidos;
todo ello sin hacer una ex declaracion de condena ¢n costas
respecto de las derivadas de este proceso jurisdiccional.»

Lo que comunitoa V.J. 7 _

Dios rde a V. 1. muchos afios. : - )
Madnd, 14 de febrero de 1985.-P. D, ¢! Subsecretario de
Economia y Hacienda, Miguel Martin Fernandez. -

timo. Sr. Director gerierat de Tributos.

.. pone el cumplimienio de la sentencia dictada el 35 de
Sulio de 1984 por la Audientia Nacional en el recurso
cantencioso-administrativo numero 23,524, interpues-

to por lo Entided «Warner Aola. Sociedad
Ananima», por el concepto de iasa por permiso de
doblaje, subtitulado y exhibicion en version original
de peliculas extranjerus. - R
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{lmo. Sr.7 ¥isto el testimonio de fa sentencia dictada por
Sala de Jo Contencioso-Administrativo, Seccion Segundu. de Iz
Audiencia Nacional con fa_:ha 31 de julio de 1984, en el recurso

_ORDEN de 14 de febrero de 1985 por la que se dis- -
: ; el 14 de -

la Entidad «Incine, Sociedad Anéni--
ma», por e 'cmcig:o de tasa por permize de doblaje | -

. trativo Central de’ 30 de junio de 1982

_ ORDEN de 14 de jebrero de 1985 por la que se dis- |

numero 23.524, interpuesto por la Entidad «Warner Espafiola,
Sociedad Anoniman, repreventada por el Procurador seﬁrfr Gar-
cia San Miguel, contra i3 -resolucion del Tribunal Econdémico-
Administrativo Central de 30 de junio de 1982, por el concepto
d; tasa por iso de doblaje, subtitulado y ul:i(gicién on ver-
#i6n original de peliculas extranjeras; -

Resultando que concurren en este caso lay circunstancias pre-
vistas en el articulo 305 de la I.?;edc 27 de diciembre de I95€

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucion en sus
propios términos de la referida sentencia, cuya parte dispositiva
¢s del siguiente tenor: Cen

et ]

- «Fallamos: Que desestimando el actual fecurso contencioso-
administrative interpuesto por ¢l Procurador seiior Garcia San
Miguel en nombre y representacin de la Entidad ~Warmner Es-

1 pancla, Sociedad Andnima”, frents a ia demandada Administra-

cién General del Estado, representada y defendida su Abo-
gacia, contra las resoluciones del Tribunal Econémico-Adminis-
trativo Central de 30 de junio de {982 y del Tribunal Econom-
co-Administrativo Provincial de Madr‘i&v de fecha 30 de diciem-
bre de 1980, asi como contra la liquidacion tributana a que las

1 anteriores se neficren. y a la que 1a demanda se contrae; 05
- { declarar y declaramos ser conformes & derecho y,
| mantenemos los referidos actos administrativos al presente com- -
idn de condena -

T CONsiguien,

batidos; todo ello sin hacer una expresa declaracidn
:nlcosms respécto de las derivadas de este proceso jurisdiccio- .
naly . A G .
Lo que comunico a V. . . )
Dios guarde a V. 1. muchos afios. "~ . .
Madnd, |4 de febrero de- 1985 . 1., ¢l Subsecretario de
Economia y Hacienda. Miguel Martin Ferndndez. '

limo. Sr. Director gqneral de Tributos. o

J2B4 - ORDEN de I4 de febrero de 1985 por la que se dis-
- .pone ef cumplimienio de la semtencia dictada el 31 de
julio de 1984 por la Audiencia Nacional en el recurso
contencioso-pdministrative ngmero 23520, interpues-
to par la Entided «Warner - Espafiola, Sociedad
Anonima», por cf concepto de tasa por permise de
doblaje, subtitulado y exhibicion en versidn original
de peliculas extranjeras. , o

Itmo. Sr.: Visto ¢l testimonio de la sentencia dictada por la
Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccion Segunda, de la
Audiencia Nacional confecha 31 de julio de 1984, en ¢l recurso
nitmero 23.526, interpuesto por la Entidad «Warner Espaiiola,
Sociedad Andniman, tada por e Procurador sefior Gar-
cia San Miguel, contra la resolncion del Tribunat Ecofdmico
Administrativo Central de 30 de junio de 1982, por & concepta
de tasa por permiso de doblaje. subtitulado y exhibicidn en ver-
sion original de peliculas extranjeras; - S

Resultando que conéurren £n este caso las ciecunstancias pre--
vistas en ¢} articulo {05de la de 27 de diciembre de 1956,

" Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucidn en sus
jos terminos de la referida sentencia, cuya parte dispositiva
es del siguiente tenor: -

' «Fallamos: Que desestimando ¢l actual recurso contencioso-

| administrativo interpuesto por ¢l Procurador sefior Garcia San

Miguei en nombre y representacion de la Entidad “Warner Es-
pafola. Sociedad Anonima”, freate a la demandada Administra-
cién General del Estado, representada y defendida por su Abo-
‘gacia, contra las resoluciones dei Tribunal Fconbmico-Adminis-
del Tribunal Econdomi-
co-Administrativo Provincial de Madrid de fecha 30 de diciem-
bre de 1980, asi como contra la liquidacion tributaria a gue las
anteriores s¢ refieren, y & ia que 1a demanda se contrae; debemos
declarar v declaramos” ser. comformes a derecho y, por consi-
guiente, mantenemos los yeferidos actos administrativos al pre-
sente combatidos, todo ello sin bacer una expresa declaracién de
condena en costas respecio de las derivadas de este proceso juris-
diccional.»

- Lo que comunico a V. 1,
* 'Dios guarde a V. . muchos afos. _ .
Madrid, 14 de febrero de 1985-P. D., ¢ Subsecretario de
Economia y Hacienda, Miguel Martin Femdndez.

‘Imio. Sr. Director general de Tributos.



