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Afonso Iglesias, en su propio nombre y dereche, contra las reso-.
- luciones del Minisierio de Defensa de 22 de encro de 1982 y 20

de septiembre de 1983, denegatorias de los beneficios de fa am.
nistiu concedida por 1a Ley 46/1977; sin imposicion de costas.

. Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual serd re-
mitide en su momento a la oficina de origen, a los efectos lega-
les. junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos, man-
damos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley re-
ladora de la Junisdiccion Contencioso-Administrative de 27 de
iembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere el
articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa aamero
54/1982, de 16 de marzo. disponge que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia, )

Lo que comunicoa V. E.
. Dios guarde 3 V. E. muchos afios. :
Madrid, 1 de febrero de 1985-P. D, & Director generil de
Personal, Federico Michavila Pallarés. .

Excmo. Sr. Subsecretario.

JORDEN 114/001731 1985, de 5 de febrero, por la que
x¢ dispone el fimiento de ia sentencia de lo
Audiencig Nacional, dictada con fecha 18 de junio de
1984, en el recurso contencioso-administrativo inter-
‘puesio por don Gerardo Leal Armada.

6814

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se-

uido en Unica instancia antz la Seccion Quinta de la Audiencia
acional, entre partes, dc una, como demandants, don Gerardo
Leal Armada, quien postula por si mismo, y de otra, como de-
mandada, la Administracién Puoblica, representada y defendida
por ¢l Abogado del Estado, contra las resoluciones del Minis-
terio de Delensa de 11 de noviembre de 1980, s¢ ha dictado sen-
tencia con fecha 18 de junio de 1984 cuya pane dispositiva es
como sigue: . : :
«Fallamos: Que estimando en parte €l recurso contencioso-

administrativo interpuesto por don Gerardo Leal Ammada, con-
tra la resolucion del Ministerio de Defensa de 11 de noviembre

~  de 1980, desestimatoria del recurso’ de re%osicién promovido

frente a 1a de 29 de septiembre (Orden de 8 de noviembre) de
1979 en cuanio 9%1' elia, en aplicacion de os beneficios del Real
Decreto-ley 6/1978 al recurrente, se determind como empleo que
éste habria glcanzado por antigiedad, de baber continuado en
activo, el de Sargento, dobemos anular y anulamos las expresa-
das resoluciones impugnadas, por su disconformidad a Derecho,
en cuanto la referida deternmnacion y sus consecuencias; decla-
rando, como declaramos, que procede determinar como tal em-
pleo ¢t de Mayor de primera (Teniense), con las consecuencias le-
gales inherentes a esta nueva determinacion; sin imposicion de
cOsLas. ’ . ’
Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual serd re-
mitido en su momento a la oficina de origen, a los efecios lega-
les, junto con ¢l expediente, en su caso, lo pronunciamos, man-

. damos y iirmamos.» .

“En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley re-
ladora de la Jurisdiceion Contencioso-Administrativa de 27 de
iciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere el
articulo 32 de 12 Orden del Ministerio de Defensa nimero
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia. '

Lo que digo a VV. EE. -
- Dios guarde a VV. EE. muchos aiios. :
. Madnd, 5 de febrero de 1985.—P. D., el Director gencral de
Personal, Federico Michavila Pallacés.

- Excmos. Sres. Subsecretario y Almirante Jefe del Departamento de

Personal de la Armada.

ORDEN 114/00176{1985, de 8 de febrero, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia del Tribu-
nal Supremo, dictada con fecha 10 de octubre de
1984, en el recurso contencioso-adminisirative inter-
pueste por don Mateo Sdncher Pére:.
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Excmos. Sres.: En ¢l recurso contencioso-administrativo se-
guido en inica instancia ante la Seccién Quinta del Tribunal Su-

preme, entre partes, de una, como demandante, don Mateo Sdn-
chez Pérez, quien postula por si mismo, y de atra, como deman-
dada. la Administracion Piablics representada y defendida por el
Abogado del Estado, contra las resoluciones del Consejo Supre-
mo 3: Justicia Militar, se ha dictado sentencia con fecha 10 de
octubre de 1984, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Faliamos: Que rechazando la inadmisibilidad opuesta por el
Abogado det Estado, debemos de tener y tenemios por allanada
a la Administracion, y debemos declarar y declatamos la aulidad
de las resolucioncs def Consejo Supremo de Justicie Militar de 1
de enero y 6 de marzo de 1981, disponiendo que se efectiie nuevo
scfialamiento de la pension de retiro del recurrente Mateo San-
chez Perez con et J)oreenta' del 90 por 100, que le sera abonado
con efectos de 1 de abril de 1978, sin hacer expresa condena de
cObtds.

Asi por esta muestra sentencia. que’se publicard en £] «Boletin
Oficial del Estado» e insertard en la oColeccion Legislativar_ de-
finitivamente juzgando, lo pronunciamos. mandamos y firma-
moa» - . ' : Co -

~ En su virtud, de conformidad con lo estabiecido en la re-
ladora de la Junsdiecion Contencioso-Administrativa de 27 de
iciembre de 1956, vy en uso de las facultades que me confiere el
articulo 3* de la Orden del Ministerio de Defensa namero
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia. - )
‘Lo que comunico a VV. EE. .
Dios guarde a VV.EE. muchos afios. ’
Madnd, 8 de febrero de 1985.- P. D, el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés. .

Excmos. Sres, Subsecretario y General Secretario del Consejo
Supremo de Justicia Militar. .

ORDEN 114/00177/ 1985, de 8 de febrero, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia del Tribu-
nai Supremo, dictada con fecha 22 de septiembre de
1984, en el recurso contenciosv-administrative Inter-
puesto por don Teofile Rodriguer Ferndndez.
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Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se-
guido en iinica instancia ante la Seccién Quinta de! Tribunal Su-

| premo, entre ‘pan.es, de una, como demandante, don Tedfilo Ro-

driguez Fernindez. quicn postula por si mismo, y de otra, como
demandada, la Administracion Piblica representada y defendida
por ¢l Abogado del Estado, contra acuerdos del Consejo Supre-
mo de Justicia Militar, se ha dictado sentencia con fecha 22 de
septiembre de 1984, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos; Que -desestimando el recurso contencioso-admi-
nistrative interpuesto por don Tedfilo Rodriguez Femandez,
contra acuerdos del Consejo Supy de Justicia Militar de 1 de
diciembre de 1981 y 16 de junio de 1982, confirmatorio éste en
reposicion del antenar, sobre sefialamiento de haber pasivo, de-
bemos declarar y declaramos conformes m derecho dichos actos;
sin impesicidn de costas.

Asi por esta nuestrz sentencia, que se publicard en el aBoletin
Oficial del Estado» ¢ insertaré enla «Coleccidn Legislativar, de-
fimtivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y firma-
mos.» S

En su virtud, de confarmidad con lo establecido en la Ley re-
éulé'ndora de 1a Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de

iciembre de 1956, v.en use de las facultades que me confiere el
articulo 3.2 de la Orden det Ministerio de Defensa niimero
54/1982. de 16 de marzo, disponge que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.

Dios guarde a VV. EE. muchos afios.

Madrid, & de febrero de 1985-P. D., el Director general de
Personal. Federico Michavila Pallarés.

Excmos. Sres, Subsecretario y General Secrelario del Consejo
Supremo de Justicia Militar, .



