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Instruido en esta Dirección General de Trabajo expediente de
homologación de la gafa de montura tipo universal para protec­
ción contra impactos, marca «Medop~~, modelo OOg·AA-V03-A,
con arreglo a lo p,revenido en la Orden de 17 de mayo de 1974.
sobre homologaCIón de los medios de protección personal de los
trabajadores, se ha dictado Resolución, en cuya- parte dispositiva
se establece lo siguiente:

Primero.-Homologar la gafa de protección, marca «Medop».
modelo 008-AA-V03-A, fabricada f presentada por la Empresa
.Medical Optica, S. A.• (Medop). con domicilio en Bilbao·ll.
calle Ercilla, número 28, como gafa de montura tipo universal
para protección contra impactos, clasificándose como de clase D
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RESOLUCION de -1 de febrera de 1985. de la Di­
rección Gener.aJ de Servicios, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia t{ictada en el recurso
conlencioso-adminislrativo interpuesto por don Emi­
lio Joaquln MoUna Elena.

De Orden delegada por el excelentísimo señor Ministro se
publica, para general .conocimiento y cumplimie~to en sus pro­
piosténninos. el fallo de la sentencia dictada c:on fecha 6 de ju­
nio de 1984 por la Sala Tercera del Tribunal Supremo en el re­
curso de apelación interpuesto c:ontra la de la Sala de lo Canten­
cioso-Adminístrativo de la Audiencia Territorial de Zaragoza de
1I de mafo de 1984, dimanante del recurso contencioso-adminis­
trativo promovido por ,don -Emilio Joaquín Molina Elena, sobre
incompatibilidad, cuyo-pronlJ:Dciamiento es del siauiente tenor:

«Fallamos: Que estimando el nlCUrso de apelación promoví­
do por la representaciÓD del Estado, debemos revocar f revoca­
mos la sentencia dietada por la Sala de lo Contencioso-Adminis~

trativo de la Audiencia Territorial de Zaragoza de 11 de maY9
de 1984, ·f desestimando el recurso contencioso-administrativo
promovido por.la representación de don Emilio Joaquin Malina
Elena, debemos declarar y declaramos que en la Resolución del
ilustrísimo Subsecretario del Minis\erio de Trabajo y Seguridad
Sócial de S de diciembre de 1983 no se vulnera el articulo 14 de
la Constitución, con expresa. imposición de costas al recurrente.~~

Madrid. 4 de febrero de 1985.-EI Director general. Enrique
Heras Poza.

RESOLUCI(jN·de -1 de febrero de 1985•.de /aDi·
recci6n Genera/de Senicios, por la que se dispone el
CllmPlimienlo de la .sentencia dicladtz en. el reCU/'so
_terodoso-odminlstrati", /nterpuesto por doíID Ma­
ria Encamación López LtJmela.

De Orden delegada por el excelentísimo dar Ministro se
publica. para general oonocillliento y. cumplimiento en ... pro­
píos términos, el fallo de la sentencia dictaaa con fecha 6 de no­
viembre de 1984 por la Audiencia Territorial de Ovieélo. eh el re­
cuno oontencioso-administrativo número 179/1984. promovido
por doña Maria Encamación López Lamela, sobre incompatibi-
lidad, cuyo plOIIunciamiento es del liguiente tenor: ..

«Fallamos: Que estimando e11"C1C11nO oontencioso-adminístni­
tivo interpuesto por doña Maria Encamación Lót>ez Lamela
c:ontra las Resoluciones de la Su~ria del Ministerio de
Trabajo y Seguridad Social de 9 de agosto f 2 de diciem.bre de
1983, hallándose representada la. parte demanda por el señor
Ahop'do del Estado, debemos declarar y declaramos la nulidad
de dichos actos por no~ conformes a derecho,' e igualmente de-­
c1aramos ~I derecho de la actofa. a compa~bili7.ar su ac.tivi~~d de
runcionano con la. de asesoramiento tecRlco--fiscal y eJerciCio de
la Procuraduría en Mieres por medio de Habilitado, en horas de
17 a 19, condicionando tal compatibilidad a no realizar trabajos
en el área laboral y dela Seguridad Social, ni intervenir en asun­
tos en los que el Estado sea parte;. sin hacer 'expresa imposici6n
de costas.) -
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por la resistencia de SUI oculaJa frente a impactos f por su pro-
tección adicional como 000. .' . ~

,Segundo.~ ...fa de protecciÓD de dichos Ilíodelo, marca,
dasifocación de sus oculares y proteeeión adicional llevará mar·
cada de fonna permanente en cada uno de sus oculares la letra
D, y en una de sus patülas de sujeción, marcada de fonna indele­
ble, la lipiente inll:ripción: ·M.T:Homol. 1.810-18-1·8S."ME-
DOP OOS-AA-V03-AjOOO. .

Lc>'l"" ..1Iace público pera .......1conocimiento. de confor­
midad con lo dispuesto en.el artículo 4.· de la Orden citada so­
bre homologación de los modios de protección personal de los
trabajadores f nonna técnica reglamentaria MT-16, de «Gafas
de montura, tij'O. universal, para protecci6n contra impactos»,
llProbada por Resolución de 14 de Junio de 1978. .'

liladrid, 18 de _ de 1985.-E1 Director general, Francisco
Joaé Garcia Zapata. .

Madrid. 4 de febrero de 1985.-EI Director general, Enrique
-Heras Poza.

RESOLUClJ}N de 18 de enero de 1985. de '" Direc­
ción General de Trabajo. por la que se homologa con

'el númeto /.8/0 la gafa de¡rotección. marca «Me­
dop.; modelo 008-AA-V03- Jtibricoda y presentodo

.por /a Empr..a «Medica/ Optica. S. A .• (Medop).
de Biibao.·
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