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6 ORDEN 114/D0I98]1985, de 8 de febrero, por la
658 e da'?one e cumplimiento de la semtencia del Tnﬁ
- nul Supremo. dictada con fecha 26 de octubre de

1984. cn el recurso contencioso-adminisiraiivo tnter-
puesto por don Fernando Ramirez Gonzdlez, Sargen-
to de la Guardia Civil. - :

Excmos. Sres.. En el recitrso contencioso-administrativo se-
guido en Gnica instancia anie.la S Quinta det Tribunal Su-
remo. enite partes, de una, demandante; den Fermande
Ramirez, Gonzalez, quien postuls por si mismo. y de otra, como
demandada. la Administracidn ica, msenmda y i
por ¢! Abogado del Esiado, contra acue del Conseje Supre-
mo de Justicia Militar de 3 de junio y 12 de noviembre de 1980,
se ha dictado sentencia con fecha 26 de octubre de 1984 cuya
parte dispositiva es como sigue: - .

«Fallamos: Que rechazando la inadmisiblidad opuml-aee&
tamos ¢l allanamiento de la Administracion y con estimacion

recurso contencioso-administrative interpuesto por don Fernan-
do Ramirez GonZzalez, to de la Guardia Civil, en situacion
de retirado. contra ac del Consejo Supremo de Justicia
Militar. en Sala de Gobieno, de ) de junio y 12 de noviembre
de 1980. asi como frente a la resolucion de la Presidencia de di-
cho organo de 28 de enero de- 1983 sobre archivo de actuaciones,
a que éstas se contraen, debemos anular y anulamos, como ton-
trarias a Derecho. los expresados acuerdos y-resolucion, y en su
lugar declaramos el derecho que asiste al mencionado recusrente
4 que sé Mje su pension de retiro, al amparo del Decreto-ley
61978, en et porcentaje del 90 por 100 sobre la corrTndu’ nte
base reguladora, manteniéndose los demas extremos del sedala-

miento controvertido en cuanto no impugnados en este recurso,

§in costas. . )

Asi por esta nuestra sentencia, clue se publicaré en ¢l “Boletin
Oficial del Estado™ e insertari en la "Coleccion Legislativa™, lo
proaunciamos mandamos y firmamos.» .

En su virtud, de conformidad eon lo esiablecido en 1a Ley re-
guladora de la Jurisdierién*Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere el
articulo 3. de la Orden de} Ministerio de Defensa nimero
541982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla ¢n sus propios
términos 'a expresada sentencia, :

Lo que comunico s VV. EE, - .

Dios guarde a VY. EE. muchos ajios.

Madnd. 8 de febrero de 1985.-P. D., el Direcior general de
Personal. Federico Michavila Pallarés, -

. Excmos. Sres. Subsecretario de Defensa 'y Presidente del Consejo
Supremo de Justicia M_iliw.a_ . A

ORDEN 114/00199{ 1985, de 8 de febreso; por la que
se dispome el cumplimiento de la semtexcia de la
Audiencia Tervitorigl de Madrid, dictade con fecha
- 14 de mayo de 1984, en el recurso contencioss-admi-
ﬁsrmrho interpwesio pov dost- Antorie Mofing. Alcal-
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. - toa, By
Excmos. Sres.. En el recurso
guido.en inca instancia ante |a Audiencia Territorial de Ma-
drid. entre panes, de una, come demandante. don Antowio- Mo-
kna Alcalde, Tlien
mandada. ky Administracibn Publics; representads y defendida
el A del Esiado, conira sesolucion del Ministerio de

fensa de fecha 16 de diciembre de 1982, se ha dictado senten-
cia con fecha 14 de mayo de 1984, cuya pare dispositiva es
COmo Sigue: e

«Faltamos: (g:e debemos delestimar y da‘ut;mam et recae-
s0 contencioso-agdministrativo interpeesto resenitacidn
de don Antonic Molina Alcilde contra la rgos;ucw':p dictada pot
el Ministerio de Defensa de feciw 16 de diciembee de 1982, resol-
viendo en alzada la pronunciada por el General Jefe de Ascensos
¥ Personal de dicho Ministerio en 10 de noviembre de 1980, por
medio de l4 cual dencgd al recurrente ef distintivo de Profesora-
do. Sin imposicion de costas.n Sy

Asi por esta nuestra sentesicis, lo promnciamos, mandamos
y firmamos. .

En su virtud, de conformided con lo establecido ex la Ley re-
guladoru de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de.
diciembre de (956, ¥ cn uso de las facullades que me confiere o

contencioso-administrative se- .

postuls por si mismo y por otra, como de- |

4

articule 3° de la Orden del. Ministerio de Defenss - mumaro-
54/1982. de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencie.

- Lo que comunico o VV, EE. o
Dics guarde a VV, EE. muchos afios, :
Madnd, § de febrero de 1985.-P. D., el Director generat de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmos. Stes. Subsecretario de Defensa

. y Generat Jefe del Esta-
do Mayor del Eprcito. : ' . '

- “ . .

ORDEN 14;002001 1985, de 8 de[e&rer'o-. por la que
se dispone el cumplimiento de la senieneia de la
Audiencia Territorial de Madrid, dicrada con fecha
18 de jurio de 1984, em el recurse contencioso-admi-

nistrative interpuesto por don Antonio Pérer Ralles-
feros. : o
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- Excmos.. Srex: En ¢} recurso conteaciosc-administrative se-
guido en \nica instancia ante la Audiencia- Ternitorial de Ma-
drid, entre partes, de una, como demandante, don Antonio Pérez
Bailesteros, quien postula por si mismo, y de otra, como deman-
dada, Ta Administracién Priblica, representada y defendida For el
Abogado del Estado contra el acuerdo del Almirante Jefe del
Departamento de Personal del Cuartel General de la Armada de
24 de enero de 1983, se ha dictado sentencia, con fecha 18 de ju-
nic de 1984, cuya parte disposiliva ¢s como sigue:

«Fallamos; Que desestimando el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por don Antonio Pérez Ballesteros, contra
el acuerdo del Almirante Jefe del Departamento de Personal del
Cuartel Generat de la Armada de 24 de enero de (983, y contra
su posterior confirmacion ¢l 21 de marzo del mismo afio, debe-
mos declarar y declaramos su conformidad con ¢l ordenamiento
juridico. Sin costas.» - . .

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronuncikmos, mandamos
y firmamos. )

En su‘virtiud, de conformidad con lo establecido en la Ley re-
guiadora de la Junsdiceion Contencioso-Adminisirativa de 27 de

iciernbre de 1956, ¥ en uso de las facultades que me confiere et
articulo 3.2 de la Orden del Ministeric de Defensa nmimero
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la ex sentencia, - :

Lo que comunico & VV. EE. oo
Dios guarde a VV. EE muchos ados. )
Madnd, 8 de febrero de 1985.-P. D., ¢l Director genceal ds
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Fxcmos. Sres. Subsecretario de Defensa

¥ Almirante Jefe del Es-
tado Mayor de s Armada. S

. B

ORDEN 1i4/0020); 1985, de 8 dcfbrem. por la gue
se dispone el cumplimiento de 1o sentencia de la
Audiencia Nacional, diciada con fecha 10 de febrero
de 1984 en el recursa contencioso-administrativo in-
terpuesto por aSmit Tink Imernaiionaal Bergingsbe-
rif B Vow i . :
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Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo ae-
guido en Dnica instancia ante a Seccion Segunda de la Audien-
cis Nacional, entre- partes. de una, coma demandante. «Smik
Tank Internationaal Berginsbetrijf B.V.», quien postuls si
mismo, ¥y de otra, como demandada, la Adminisiracion Publica,
representada y defendida por & Abogado del Estado, contra i
sentencia dictada el 9 de octubee de 1981, se ba dictado sentencia
coa fecha 10 de febrero de 1984 cuya ‘parte dispositiva c3 comb
ugue. : - o .'

«Fallamos: Que debomos desestimie-y dessstimamos la pre-
tension de apelacién formuiada ru ¢l Procurador seiior Coruio.
¢n nombre y re_prcscntaqj?na-d\c‘_ as Empresas ;En’mit Ta(r_ljk trll.tez
nationaad ngsberdrij Sty “Harms Bergu 1 :
Co.”, conwn Ja scpencin dictuda pot la Sala. de lo amendou-
Administralivo de o Audiencia tonal. der 9 de oclubre de
1981 (R.° 21.302) Asimimno debernos desestimar parciaimens o
recurso de apelacién interpucsio por la Abogacia del Estade
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. por el Abogado del Estado, contra 1a

_10960
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. contra dicha sentencia. st blen s¢ estima en el pumo concreto de
Ia indetinizacion denegada al pairon del pesquero “Pucheruco™
la que s¢ declars procedente v €n CONEBECUENCIA S€ revoca &h 14l
punto (esto es, la frase cegenulumaid fallo de este tenor. Y asi-
mnsmo en CLARLO CON indemnizacion 4l patrén del uero
“Pucheruco™ de 28.500 pesetas por los dafios produmdpwgri'

" aparejo, condenando al mismo sn reintegro) la semiencia apclada
a la vez que se declara vilido y eficaz e pronunciamiento que en
¢} mismo sentido se contiene en la resolucion del Tribunal Mardi-
timo confirmada en alzada, de 19 de junic de 1979, Todo ello sin
exp:'\cs.ﬂ condeni de costas.

si
Oficial del Estado™ e inserlara en la “Coleccion Legislativa™, lo
pronuncizmos, mandamos y firmamos.»

En suwvirtud, de conformidad con lo establecido en la Ley re-
uladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de
ciembre de 1956, y en uso de las facultades que me conficre cl
arut:uln 1cde la Orden del Ministerio de Defensa numéro
34/1982, de 16 de imarzo, Bispongo que se c'umpla en sus propios
términos la expresada sentencia,

‘Lo que digo a VV. EE.
. Dios guarde a VV. EE, muchos anas
- Madrid, 8 de febrero de 1985.-P. D
Personal Federico Michavila Pallares

elDumcwrgcncraIde

Excmos Sres. Subsectetario de Dcfcnsa y Almnrame Jefe det Es-
mdo Mayo de la Annada

ORDEN 114;00202/1985 de 8 de febrero, por la que
se dispone & cumplimienio de la Semencia de o
- Audiencia Nacional, dictada con fer'ka 25 de septiem-
' bre de 1984 en el recurso contencioso-administrativa
m:erpue.ﬂo por don Andrés Murivz Sierra.

Etcmos Sres En el mcurso contencioso-administrative se-
uido en inica instancia ante fa Seccion Tercera de la Audiencia
ilamonal entre paries. de una, como demandanter don Andrés
Muioz Sierra, guien postula 11:;or
mandada, la Adminisiracion Pablica. re ntada v defendida
dministracid General
del Estado. se ha dictado Sentencia con fecha 25 de sepuembre

de 1984 cuya parte dlsposruva €5 COmMO Sigue:

«Fallamos. Desestimamos el recurso contencioso-administra-
tivo interpueste por don Andrés Muhoz Sicrra, en su geo
nombre y derecho, contra la resolucion del Ministerio de Defen-
sa de 16 de febrero de 1982, dictada en ¢l expediente administra-
tivo a que st refieren estas actuaciones. resolucion que declara-
mos tonforme a derecho. ¥ no hacemnos expresa imposicion de
-£05425.

Asi por Bsta nuestra sentencia, testimonio de k cual sera re-
mitido para su ejecucion, junto con el expediente, a la oficina de
origen. lo pronunciamos mandamos. y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo esitablecido en la Ley re-
uladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de
iciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere el

articulo - 3. de la Orden del Ministerio de Defensa nimero
54,1982, de 16 de marzp, dispongo que se cumpla en sus propios
¥minos la expresada sentencia,

Lo que di an EE. -

Dios guarde 2 VV. EE. muchos afios.”

Madrid. 8 de febrero de 1985-P. D.. el [hremar genera! de
Pcrsonal Fedenco Mschawla Pallares

do Mayor del F.]erc:to

Ch L { [ L .
6591 se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con ﬁ'fha 16 de julio de
- 1984 - en ®l yecurse comtencioso-administralive iner-

puesio por dan Amable Ermque Pereire Paredes.

| .

'Exﬂnos Sres: En el recurso mntcnmso-«admtmmatwo se.
o en urica instancia ante la Seocidn Quinta de la Audiencia
acional. chtre

'Endqpc Pefeiro . -quien postula por si mismo, y«le ofra,

por esta nuestra seniencia, t.‘lllt se publicara en e} ~Boletin !

si mismo, y de otra. como de- |

io

 ORDEN :14;00203;1935 de 8 de ebmro por In que

rtes, de-urid, como demandante. don Amable .

como demandada ta Administracion Publica, representada y de-
fendida por el Abogado del Estado, contra la Administracion
General del Estado, tada por el A o del Estado, so-
bee aplicacion de los Beneficios del Real Decreto-ley 6/1978. de
& de marzo, y Ley 10/1980, se ba dictado sentencia con-fecha 16
de juhc cuya parte dispositiva ¢z como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos e recur-
s0 contencicso-administrative interpuesto por don Amable Enri-
ue Pereiro Paredes, contra las resoluciones del Ministerio de
Ed' ensa de 24 de noviembre de 1981 v 12 de mayo de 1982, por
Jas que fue declarada la insdmisibilidad de 1a instancia presenta-
g: E:n rie recurrente en sodicitud de aplicacion de los bene-
ios del | Decreto-key 6/1978, sin imposicion de costas,

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual serd re-
mitido en su mbmento & la oficina de origen, a los efectos lega-
kes, junio.con et expediente, en su caso, lo pmnuncmmo& man-
damos y Nirmamos.» o

-- .En m virtud, de conformidad con Io establecido en 1a Lcy re-

Iadora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de
s::rmbre dc 1956, y £n uso de las facultades que me confiere el
articulo 3.2 de 1d Orden del Ministerio de Defensa nimero
54/1982, de i6 de Marzo, dlspon\go que @ cump'la €N sus propios
términos ta nprcsada sentencia. - . _

Lo que digo a ¥V. EE.

" Dios guarde a YV. EE. muchos aﬁns

Madrid, 8 de febrero de 1985.-P. D
Personal. Federico Michavila Pallares

el Director general de

Excmos. Sres. Subsecretario dc:l)efcnsa ¥ Almlrdruc Jele del Es-
. tado Mayor de la Armada.

ORDEN [ 14;K.204; 1985, de & de fehrero, par it yue
se .dispone el cumplimiento de la semtencia de I
Audiencia Nacional, dictada con fecha 28 dv septivm-
bre de 1984, en ¢i recur$o comiencioso-administrative
dnterpueste por don Edelmiro Gif Cordnha.
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. ,
Excmos. Sres.: En ¢l recurso_contencioso-administrativo se-
vido en Unica instancia ante.la Seccién Quinta de la Audiencia
klacaonal entre partes. de una. como demandante. don Edelmira
Gil Cordoba. quien postula por si mismo, y d¢ otra, como de-
mandada la Adminisiracion Publica, representada y defendidu
por €l Abogado del Estado. contra la Administracion General
del Estado, se ha dictado sentencia con fecha 28 de septiembre
de 1984 cuya parte dispositiva ¢s como sigue:

«Fallarmos: Que estimando el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por don Edelmiro Gil Cordoba. contra la reso-
tucion del Ministerio de Defensa de 17 de septiembre de 1981.

r la que fue desestimado el recurso de reposicion promovido
Tente a la de 4 (Orden del 15) de marzo de 1981 en cuanto go
eila. en aplicacion de los beneficios del Real Decreto-ley 61978
al recurrente, se determind que éste, de haber continuade en acti-
vo, habria-alcanzado por antigliedad el empleo de Brigada, debe-
mos anular y anulamos lus expresadas resoluciones impugnadas.
por su disconfarmidad a Derecho, en cuanto a la referida deter-
minacion y sus cofisecuencias; declarando que pr: e determi-
nar como tal empleo ¢l de Capitan, con las coasccucncnas kegales
inherentes a esta nueve determinacion; sin imposicion de costas.

_ Asi por esta nuestra seatencia, testimonio de la cual serd re-

en su momento a la oficina de origen, a los efectos lega-
Jes, junto con el expediente, en su caso. lo pronunciamos. man-

: damosqiimlamou .. .
Elcmos Sres. Subsecremrlo llc Defensa y C-cnera] lcfe del Estn- _

En su wrmd de confonmdad con ko establecido en la Ley re-
suladora de ta Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de
iciembre de 1956, y en uso dedas facultades que me conferc el
articulo 3.° de W Orden .del, Ministerio de Defensa numero
64/1982, de 16 de marzo, dispongo que sc cumpla en sus propios
terminos la exprcsada sentencia, .

Lo que d| o aVV. EE.

‘Dios a VV. EE. niuchos al‘ios :

Madrld 8 de febrero de 1985.-F. D)., el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés,

Exemos. Sres Subsecretario de: Defensa y (neneral .Iefc def Esta-
do Mayor del EJCI'CI 2 :



