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.III. Otras disposiciones
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mantenemos los referidos actos administrativos al presente comba~·
tÍdos; todo ello sin hacer una expresa declaración de condena en
costas respecto de las. derivadas de est.e. proceso jurisdiccional.»

Lo que comunico a v. I.
Dios guarde a V. 1. muchos años..

Madrid. 12 de diciembre de 1984:-P. D., el Subsecretario de
Economía y Hacienda, Miguel Martín" Fernandez.
Ilmo. Sr. Director general de Tributos~

- Ilmo. Sr.': Visto el testimonio de la ~ntencia dictada por I~Sala,
de lo Contencioso-Administrativo, Sección Segunda, de la Audien~'

cia Nacional, con fecha 3D de: abril de 1984, en el tecuTSonúmero
23.543, interpuesto por la Entidad ~Cinema Internacional C0r:P0ra-~

tion», representada por el Procurador señor García San MIguel,:
contra 'la -Resolución· del Tribunal Económico· Administrativo.:
Central de JO de junio de 1982, por el concepto de tasa por permiso
de doblaje, 5ubtituladQ y exhibición en verslón~originaldttpelículas¡
extranjeras. "

3303 ORDEN d. 12 d. dici.mb,. d. 1984 por la que se
dispone el etumplimiento de la, sentencia dictada él 30
de abril de /984 por la Audiencia: A'acional en el

•recurso comencioso-administrati't'Q número 23.539,
- interpuesto por «Cinema Internacional Corporation».

por el conceptQ de tasa' por permiso de doblaje.
subtitulado y exhibición en versi6n original de pe/icu--
las extranjeras. ..,

Ilmo. Sr.: Visto el testimonio·de la ~nte,ncia díc~da por la Sala.
de lo .Contencioso-Administrativo, Secciop Segunda, de la Audien­
cia Nacional con fecha 30 de abril de 1984 en el recurso número
23.539, interpuesto por «Cinema Internacional CorporatioIl», re­
presentada por el Procurador señor García San tvl.iguel, contra la
resolución del Tribunal Económico-Administrativo Central de 16
de junio 1982'- por el cQncepto de tasa por permiso de <.tablaje,
subtitulado y exhibición en versión origmal de peliculas extran­
jeras; >','. '

Resultando que concurren en este caso las circunstancias'
previstas en el anículo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956,

Este Ministerio ha tenido a bien di!;;poner la ejecución en su~

propios términos. de la re.rerida,se~tenC!al_cuya parte dispositiva es_
del siguiente tenor:

«FallamoS': Que desestimando" el actual recurso contencioso:.
administrativo interpuesto }1or el Procurador, señor García San
.Miguel; en nombre y representacin de la Entidad «Cinem!l,Interna­
cional CorporatiQl\», frente a'la demandada Administración,Gene­
ral del· Estado. representada y defendida-por su' AbogaCÍa, contra las:
resoluciones del Tribunal Económico-Administrativo Central de 16
'de junio de 1982 y del Tribunál EconómiCo-Administrativo Pro­
vincial de Madrid de' fecha 28 de" noviembre de 1980, así como
contra la liquidación tributaria a que las anteriores se refieren y a,
~a que la demanda se contrae, ,debemos dedarar y declaramos ser,
conformes a derecho y. por consiguiente, mantenemos los'referidos; ,
actos administrari,,·os al presente combatidos; todo eno sin hacer
una expresa declaración de condena en costas· respecto de 1as
derivada~ dC: este proceso jurisdiccional.»

Lo que comunico a V. 1.
Dios ~uarde: a V. 1. muchos años. ' _
Madnd, 12 de diciembre de 1984.-P. D.. el Subsecretario de

Economía y Hacienda. Miguel MartíQ Fernandez.

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de lZ de diciembre. "de-/984 por ía q~e se
dispone el cwnolimiento de la, sentencia dictada el 30
de abr¡¡' de [984;:- por la Audiencia Nacional. en
recurso conu~ndoso-admi"istrati\-"O núm.ero 23.543"
interpuesto por'«Cinema Internacional Corporation».
por el concepto de tasa- PQr permiso: de doblaje,'
subtitulado y exhioición en versión original (le pelicu-
las extranjeras:- -
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3302 ORDEN de 12 o'e diciembre de 1984 por la que"
. dispone el cumpll1niento de la sentencia dictada el 30

de abril de 1984. ,por la Audiencia Nacional, en
recurso contendoso-administl'atú'o número 23.552.
interpuesto por «Cinema Internacional Corporarion,
Sociedad Anónima,), por el concepto de tasa por
permiso de dohiaj(', subtitulado- y exhibición en l'er~

si6n original de películas extranjeras. .

Ilmo. Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dictada por la Sala
de lo ContencioSO-Administrauvo. Sección Segunda, de la Audien­
cia Nacional. con fecha 30 de abril de 1984. en el recurso número
23.552, interpuesto por ~Cinema lntemacio~a.Corporation, Socie­
dad Anónima». representada por el Procurador señor García San'
Miguel. contra la resolución del Tribunal Económico~Administl1lti­

va Central de 16 de junio de 1982. por el concepto de tasa por
permiso de doblaje. subtitulado y e);.hibición en versión original de.
películas extranjeras: h, • '

Resultando que' concurren en este caso las· circunstancias
previstas en el anículo 105 de la Le", -de 27 de diciembre de 195&,

Este Ministerio ha tenido a bíe;:ri disponer la ejecución en su$­
propios términos de la referida sentencia, cuya pane diSpositiva eS'-
del siguiente tenor: . '

~Fallamos: Que;, desestimando" el' actual recuTS() c(ntencioso·-~
administrativo interpuesto por el Procurador señor Gaecia San
Miguel, en nombre y' representación de ~a Entidad, ~Cinema,

Internacional Corporation, Sociedad Anóninia», frente a la deman·
dada Administración General del Estado. representada y defendida
por su abogacía. contra la~ resoluciones del Tribunal Económico­
Administrativo Central de 16 de jUJ1io de 1982 y del Tribunal
Económico~AdministrativoProvincial· de- Madrid de fecha.: 30 de
abril de 1980. así coino contra la liquidación tributaria a que las
anteriores- se· refieren y a la que la.. demanda·;sc_(ontrae, debemos.
declarar y declaramos ser conformes a derecho y, por consiguiente,

MINISTERIO
DE ECONOMIA y HACIENDA

LEDESMA BARTRET

Ilmo. Sr. Director general de los Registros y del Notariado.

MINISTERIO DE JUSTICIA
ORDEN de 19 de diciemhre de 1984 por la que"se
adara la circunscripción territorial del Registro deta
Propiedad de Pamplona numero 4.

Ilmo. Sr.: El Real Decreto 1141/1984. por el ~ue se modifica la
demarcación registrar. faculla en su artículo 7.° al Ministerio de
Justicia para aclarar y ejecutar el mismo;

Habiéndose planteado dudas respecto de la circunscripción
territorial del Registro de Pam'plona número 4, dudas que vienen
causadas por el hecho de que, durañte la tramitación del expediente
que, dio lugar al Real Decreto, el Concejo de Barañain fue
administrativamente sqregado del términO" municipal de Cizur,
para constituirse en municipio -independiente, ' , .

Este Ministerio ha teni.do a bien dispon~r: ," ;
Anículo único.-Se aclara la circunscripcióp territorial dél Re$is.

tro de la Propíedad de Pamplona número 4. creado por segregación
del de Pamplona número 2. por vinud del Real Decreto 1141/1984,
en el sentido de que el térmmo municipal dtl Barañain penenece' a
la circunscripcion territorial .del Q.rimero di: los _expresados: Regis--'
tros. ..

Lo que comunico a V. ,. para su eonoci"miento y efectos.
Dios Buarde a V. 1. muchos años.
Madrid. 19 de diciembre de 1984.
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ORDEN de 12 de diciembre de 1984 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada el 30
de abril de 1984. por la Audiencia Nacional, en
recurso contencioso-administrativo número 23.549,
interpuesto por «Cinema Internacional Corporalion.
Sociedad Anónima». por el concepto de tasa por

·n'· permiso de doblaje, subtitulado y exhibición en ver­
sión original de películas extranjeras.

Ilmo. "Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dictada por la Sala
de lo Contencioso·Administrativo, Sección 2.~, de la Audiencia
Nacional. con fecha 30 de. abril de 1984, en el recurso número
2).,549, interpuesto por la entidad «Cinema Internacional Corpera·
tion, Sociedad Anónima», representada por el Procurador señor
Garcia San Miguel. contra resolución del Tribunal Económico­
Administrativo central de 16.dejunio de 1982, por el concepto de
tasa por pepmiso de doblaje, subtitulado y exhibición en versión
original de películas extranjeras;

Resultando que concurren en este caso las circunstancias
previstas en el artículo 105 de la Ley de 27 de diciembre' de 1956,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecución en sus
propios términos de la referida sentencia, cuya pane dispositiva es
del siguiente tenor:
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«Fallamos: Que, desestimando el actual recurso contencioso­
ad!J1inistrativo interpuesto por el Procurador señor Garda San
Miguel, en nombre y representación de la entidad «Cinema
Internacional Corporation, Sociedad Anónima», frente a la deman·
dada Administración General del Estado, rerresentada y defendida
por su Abogacía, contra las resoluciones de Tribunal Económico­
Administrativo Central de 16 de junio de 1982 y del Tribunal
EconómiccrAdministrativo Provincial de Madrid de fecha 30 de
abril .de 1980, aSÍ como contra la liquidación tributaria a que las
antenores se refieren y a la que la dema1).da se contrae, debemos
declarar y declaramos ser conformes a. derecho y por consiguiente
ma!1tenemos los referidos actos administrativos. al presente com·
batldos; todo ello sm hacer una expresa declaración de condena en
costas, respecto de las derivadas de este proceso jurisdiccional.»

Lo q\le comunico a V. l.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 12 de diCiembre de I984.-P. D., el Subsecretario de

Economía y Hacienda, Miguel Martín Femández.

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

Nacional, con fecha 30 de 'abril de "19á4, en el recurso número
23.531, interpuesto por «Izaro Films, Sociedad Anónima», repre­
sentada por el Procurador señor Garcia San Miguel, COntra
resolución del Tribunal Económico Administrativo Central de 16
de junio de 1982, por el concepto de tasa por penniso de doblaJe.
subtitulado y' exhibición en versión original de películas extranJe·
ras.

Resultando que concurren' en este caso las circunstancias
previstas en el articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956,

Este Ministerio ha tenido a bien.disponer la ejecución en sus
prop~os .términos de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es
del siguiente tenor: '

.Fallamos que, desestimando el actual recurso contencioso­
administrativo interpuesto por el Procurador señor Garcia San
Mi~uel, en nombre y representación de la entidad «Izaro Films,
~ocledad Anónima», frente a la demandada Administración Gene·
ral del.Estado. representada y defendida por su Abogacía, COntra
resolucIOnes del Tribunal Económico Administrativo Central de 16
de junio de 1982 y del Tribunal Económico Administrativo
Provincial de Madrid de fecha 31 de octubre de 1980 así como
contra la liquidación tributaria a que las anteriores se r~fieTen y a
la que la demanda se contrae; debemos declarar y declaramos Ser
conformes. a derecho y por consiguiente mantenemos los referidos
actos adnunistrativos, al presente combatidos; todo ello sin hacer
una expresa declaración de condena en .costas, respecto de las
derivadas.de este proceso jurisdiccional.»

Lo que comunico a V. 1.
Dios Guarde a V. 1. muchos años.
Madrid, 12 de diciembre de 1984.-P. ·D., el Subsecretario de

~9~omia y Hacienda, Miguel Manín Femández.

Ilmo. Sr. Directo,"general de Tributo;:

ORDEN de 12 de diCIembre de 1984 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada el 30
de abril de 1984, por la Audiencia Nacional. en el
~ecurso conte'ncio.s<radrriinistratio¡o número 23.531,
.lnterpuesto por «Izaro Films, Sociedad An6nima», por
el conceplo de lasa por permiso de doblaje. subtitulado
y exhibición en versión original de películas extranje­
ras.
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"
Urna. Sr.: V~sto,el test.irt:'0ni~ de la sentencia dictada por la Sala

de lo ContencJoso-AdmlttlstranvQ, Sección 2.a, de la Audiencia

3305 .' ORDEN de 12 de ditiembreJJ~.1984 por la que se
, dispone el cumplimiento de la sentencia dietada el 30
de abril de 1984, por la Audiencia Nacicnal, en
recurso conrenciosa.administrativo número 23.547.
interpuesto por «Cinema Internacional Corporation
Sociedad An6nima», 'por el concepto de tasa po;
permiso de doblaje, subtitulado y exhibición en ver·
~íÓ!f origi~al -de peliculas extranjeras. "

limo. Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dietada llOf la Sala
d~ 10 C«:?ntencioso-Administrativo, Sección Segunda, de la Audien·
cla NaCIOnal, con fecha 30 de abril de 1984, -en el recurso número
~3.S47, i~terpuesto t><?r la Entidad .cinema Internacional Corpora­
bon, Sociedad Anómma», ,representada por el Procurador señor
Gareía San Miguel,.rontra la Resolución del Tribunal Económico
Administrativ<? Central de 77 de mayo de 1982, por el concepto de
tasa por pemuso de doblaje, subtitulado y.exhibición envemón
original de películas extranjeras.' .

Resultando que concurren en este caso las circunstancias
previstas en el artículo lOS de la Ley de 27 de diciembre de 1956

E~te Mini.sterio ha tenid:o a bien disponer la ejecución en su~
·.proPIos~no. de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es
del SIgulente tenor:

4cFallamos: Que, deseStimando el actual recurSo contencioso­
administrativo in~uesto por el Procurador señor García San
Miguel, en nombre y representación de la Entidad "Cinema
Intemacio~1Co~ration,Sociedad Anónima", frente a la deman­
dada AdmlDlstraClón General del Estad<l, representada y defendida
por su Abogacía, contra las Resoluciones del Tribunal Económico
Administrativo Central de 27 de mayo de 1982 y del Tribunal
Económico Administrativo Provincial de Madrid, de fecha 31 de
octubre de 1980, a:si como contra la liquidación tributaria a que las
anteriores se refieren, y a la que la demandada se contrae, debemos
declarar y declaramos ser ,:,>nformes a derecho, y, por consiguien­
te, ma~tenemos los~fendos actos adm~nistrativos al presente
combatidos; todo ello.SIn hacer una expresa declaración de condena
en costas, respecto de las derivadas de este proceso jurisdiccional.»

Lo Que comunico a V. l.
Dios Juarde a V". 1: muchos años.
Madnd, 12 de diCIembre de I984.-P. D., el Subsecretario de

Economia y Hacienda, Miguel Martin FernAndez. ' ..

Ilmo. Sr. Direei~r general de Tributos~ '-

Resultando que 'concurren én este caso las circunstancias
previstas e~ el a<:ticulo IO~ de la~ de 27 de diciembre de 1956,

E~te Mm~steno ha tenl<~o a bien disponer la ejecución en sus
prop~os .~mllnos de la refenda sentencia, cuya pane dispositiva es
del sJ.gulente tenor: .

«Fallamos; Que, desestimando el actual recUrso contencioso­
administrativo interpuesto por el Procurador señor García San
Miguel, en nombre y representación de la Entidad "Cinema
Internacional Corporation", frente a la demandada Administración
General del Estado, representada y defendida por su Abogada
'COntra las Resoluciones del Tribunal Económíco Administrativ¿
Cent,:"!. de}O de j!,nio de 1982, y del Tribunal Económico
AdmlDlStratlvo ProvlDoial de Madrid, de fecha 31 de octubre de
1980, asi como contra la liquidación tributaria a que las anteriores
se refieren, y a la que la demanda se contrae, debemos declarar y
declaramos se~ conformes a d~~cho, y, por consiguiente, mantene­
mos los refendos actos admlD1strativos· al presente combatidos'
todo ello sin hacer una expresa declaración de condena en costas'
respecto ,de las derivadas de este proceso jurisdiccional.» '

Lo que 'comunico aV. l.
Dios ~uarde a V. l. muchos aftoso
Madnd, 12 !le diciembre de 1984.-P. D., el Subsecretario de

Economia y Hacienda, Miguel Manín FernAndez.

.llmo.Sr. 'Director Íeneral d~ T";l>~tos.

•


