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1860 URDEN 111102248/1984. de' 3 de diciembre por Ja
que Be dispone el· cumplimiento de la sentencia del
Trlbunal Supremo dictada con fecha 17 de octubre
de 1984 en el recurso contencioso-administrativo in­
terpuesto por don Andrés Rtvero Vera y dalla Ma·
ria Zayas Moreno. padres del Soldado fallecido don
Francisco Rivera Zayas.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en ilOics instancia ante la Sala Quinta del Tribunal
SupNmo, entre partes, de una, como demandantes, don Andrés
Rivero Vera y doña Maria Zayas Moreno. quienes postulan
por si mismos, y de otra, como demandada. la Administración
Pública, representada y. defendida por el Abogado del Estado,
contra 108 acuerdos de la Sala de Gobierno del Consejo Su­
premo de JustiCia Militar de' 18 de junio y 00 de octubre de 1982.
se ha dictado sentencia con fecha 17 de octubre de 1984, cuya
parta dispositiva es como sig~e:

.Fallamos: Que desestimamos el recurso interpuesto por
don Andrés Rivero Vera y doña Maria Zayas Moreno contra·
los acuerdos de la Sala de, Gobierno del Consejo Supremo de
JustiCia Milltal" de 16 de junio y 20 de octubre de 1982, que
les denegaron la pensión solicitada. por fallecimiento de su
hijo don Franci~ Rlvera zayas, al no paber acreditade en
el expediente correspondiente 108 requisitos- necesarios para taJ.
señalamiento; sin imposición' de las costas del proceao.

As11 por esta nuestra sentencIa, que 'se publicara en el "80­
letIn Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Lt::gisla­
tiva", definitivamente juzgando, lo pronunciamos, man::lamos y

. firmamos._ . .

En su Virtud, de conformidad con 10 establecido en la Ley
Reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de
'n de diciembre de 1956, y en uso de las facult:adeti que me
confiere el articulo S.o de la Orden del Ministerio de Defen­
sa 5411982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.
. Lo que digo a VV. EE.

Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid, 3 de diciembre de 1984.-P. D., el Director general

de Personal, Federlco Michavila Pallarés.

Excmos..Sres. Subsecretario y' Teniente Gelleral Presidente d81
ConsejO Supremo de Justicia Militar_

ORDEN 111102249/1984. de 3 de diciembre, por La
que se dispone el cumplimiento de lo sentencia de
lo AudieMia Nacional dtctadcl con fecha 21 de fe·
brero de 1983 en el recurao contencioso-admintstra­
two interpuesro. par don Alejo Femdndez Vidal.
Sargento de Infanterta, CMP.

~:xcmos., ~res .. : En e.l recurso contencioso-administrativo se­
gUido e~ uDlca Instancl& ante la Sección Quinta de la Audien­
cia NaCIonal, entre partes, de una, como demandante don
Alejo FernAndez Vidal, quien postula por si mismo, y de' otra,
como ?emandada, la Administración Pública, representada y
defe~dld~ por el Abog~o del Estado, contra resoluciones del
Minlsteno de Defensa de 14 de mayo y Z1 de junio de 1979
se ha dictado sentencia con fecha 21 de febrero de 1983 cu~
parte dispositiva es como sigue: '

.Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso conten­
cioso-administrativo interpuesto por don Alejo Fernández Vidal
representado por el Procurador sel\or Granados Well con~
res~luciones del Ministeno de Defensa de 14 de mayo y Z1 de
JunIO de 1979, debemos declarar y declaramos no ser la mismas
en parte ajustadas 4 Derecho, y, en consecuencia, las anularnos,
asimismo, parcialmElnte, reconociendo. en cambio, a dicho re­
currente el derecho que tiene a percibir. el complemento de
d.estino. por responsabilidad. en la función, desde 1& fecha de la
efectiVIdad «:conómica en el empleo de Sargento, hasta la
entrada e~ .vlgor de la Ley 511976.. de 11 de marzo, condenando
a la AdminIstración al pago de las cantidades que resulten a1n
exPresa imposición de costas. '

Firme que sea la presente sentencia, remitase testimonio
de la misma coh el expediente administrativo al Ministerio de
Defensa para su ejecucIón y cumplimrento.
~i por esta nuestra sentencia, de la que se unirá certitl­

caclón al rollo, lo pronunciamos, mandamos y firmamos._

En su virtud, de conformidad con lo establecido en 1& Ley
Reguladora de la. Jurisdicción Contencioso-Adminlstrativa de
27 de diciembre de 1956, y en uso de las facultades qUe me
confiere el artIculo 3.0 de la Orden del Ministerio de Defen­
sa ~/1982., d:e 18 de marzo, dispongo que se cumpla en IUI
propIOS térmInos la expresada sentencia.

Lo digo a VV. EE. •
Dios guarde a VV. EE. muchos &11.05.
Madrid, 3 de diciembre de 1984.-P. D., el Director ¡itner&1

de Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmos. Sres. Subsecretario y General Director de Mutil~()8.

ORDEN 111/02250/1984, de- :1 de diciembre. por la
que .. dispone .1 cumplimtento de la sentencia de
la Audiencia Nacional dictada con fecha 12 de sep­
tiembre de 11Nl3 en .1 recurso contenci08o~adminiB­

trattvo interplHsto IJar cW1J Jesús Trashorras ROM
drtguez, Sargento de lnfanterta. CMP.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante. don Jesús
Trashorras Rodríguez, quien postula por si mismo, y de otra,
como demandada. la Administración Pública, representada y
defendida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del
Ministerio de Defensa de' 2 y 30 de mayo de 1980, se ha dictado
sentencia- con fecha 12 de septiembre de 1980, cuya parte dis­
positiva es como sigue:

.Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso contencio­
so-administrativo interpuesto Por don Je8l'Js Trashorras ~r1­
guez, Sargento de Infantería, representado por el Procurador
don José Granados WeU, contra resoluciones del Ministerio
de Defensa. de 2 y 30 de mayo de 1980, debemos declarar
)0 dl3da.nunc-oS no ser las mismas en parte ajustadas a Derecho
y, en consecuencia, las anulamos" asimismo, parcialmente, re­
cOl.:.o.:::1endo, en cambio, a dicho reéurrente el derecho que tiene
a percibir el complemento de destino por reBpansabiUdad en la

- funci6D., desde la fecha de 1& efect1~ad económica de su
&SCenao & Sargento, sin per1uicio do. la prescripción que pueda
h&berse operado hasta la entrada en vigor de la Ley 5/1978,
de 11 de marzo, condenando a la Administración al pago de las
cantidades que resulten, sin expresa imposición de costas .

Firmo que sea la presente sentencia, reDÚtase testimonio de
la misma con el expediente administrativo al Ministerio de
Defensa, para su ejecución y cumplimiento.

Así por esta nuestra sentencia. de la que se unirá certifi­
cación al rollo, lo pronunciamos, mandamos' y firmamos,_

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
Reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de
27 de diciembre de 1958, y en u'So de las facultades que me
confiere el articulo 3." de la Orden del Ministerio de Defen­
sa '54/1982, de '16 de marzo, dispongo que se cum~pla en sus
propios términos la expresada sentencia.~

Lo que digo a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos &1\os.
Madrid, 3 de diciembre de 1984.-~. D., el Director general

de Personal, Federico Michavtla Pallarés.

Excmas. Sres. Subsecretario y General· Director de Mutilados.

1863 OR.DEN 111/022.51/1984, de 3 de diciembre, por la
, que ae dispone el cumplirmento de la sentencia de

La Audiencia Nacional dtcttJda con fecha 21 de mayo
de 1984 en el recurao contencioa'o-administrativo in­
terpuesto por don Cdndido Saldaña Zahinos, Sar­
gento d_ Ingenieros, CMP.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se.
guido en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Cándido
Saldada Zahinas, quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada, la Administración Pública, representada y defendida
por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Ministerio
de Defensa de 16 de noviembre de 1979 Y 16 de enero de 19f3O,
se ha dictado sentencia con fecha 21 de· mayo de 1984. cuya
parte dispositiv¡;t ~s éomo sigue:

-Fallamos: Que estimando parcialmente .81 recurso conten­
cioso-administrativo interpuesto por don Cándido Saldaña ZaM
hinos contra resoluciones del Ministario de Defensa de 16 de
noviembre de 1978 y 16 de enero ae 1980, debemos declarar y
declaramos no ser las mismas en parte ajustadas a Derecho y,
en consecuencia, las anulamos, asimismo, parcialmente, reco­
nociendo, en cambio, a dicho :n5currente el l!Ierecho que tiene
a percibir el complemento de destino por responsabilidad en la
función, desde la fecha de la efeeUvidad econ6mica de su as.
censo a Sargento hasta 1& entrada en vigor de la Ley 511976
de 11 de marzo, condenando & la A.dlil1n1stración al pago de 1_
cantidades que resulten, sin ex,presa imposición de costas. .

Firme que sea la pl'8sente sentencia, remitase testimonio de
la misma con el expediente administrativo al Ministerio de De­
fensa, para su ejecución y cumpUm!ento.

Aéi por esta nuestra sentencia, de la que se unirá. certifica­
ción al rollo, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.'"

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la' Ley
Reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de Z1
de diciembre de 1956 y en uso de las facultades que me confiere
el arUeudo 3.° de la Orden d61 Ministerio de Defensa 54/1982.
de 15 de marz.o, dispongo' que se cumpla en su propios térmi­
nos la expresac1a' ltentencia.

Lo que digo a VV. EE.
O1os guarde a VV. EE. muchos &tios.
Madrid, 3 de diciembre de 198t.~. D., el Director general

de Personal,. Federico Michavila Pa11&réa.

Excmo.. Sres. Subsecretario y General Director de MutiladO!:


