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Sr, Secretario general del Registro de la propiedad Industrial

:En 8U virtud, este Organoso, en cumplimiento de lo pre­
venido en la. Ley de 27· de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en 'sus propios términos la relerida
sentencia y 8e publique el aludidp fallo en el ..BoletÚl Oficial
del Estado•.

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectol.
DiOs guarde a V. S. muchos aftaS.
MadI1d, 31 de octubre de 1964.-El Director general, Julio

Delicado Montero-Ríos. .

Sr. Secretario. ieneral del Registre;> ode la Propiedad Industria!

SO¡'ANA MADARIAGA•

ORDEN de 14 de noviembre de 1984 por la que
se dispone se cumpla la .entencta dictada por la
Sala Tercera del Tribunal Supremo en recurso con­
tencioso-administrativo. en grado de apelación, se­
guido entre la Administración Publica y .Cinetéc~

nica, Sociedad Anónima-,

Ilma. Sra.~ En el ".-ecursocontenci~administrativo,en gra~
do de apelaci6n, número 21.115, seguido ante )a.. 5&la Tercera del
Tribunal Supremo, entre 1& Administración Pública. como ape­
lante, y cClnetécnica, S. A.-, como parte apelada. contra la sen­
tenc1a dietada con fecha 23 de septiembre de 1981, por la Sala
de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, ha
recafdo 'sentencia en 2 de enero de 1984. cuya parte dispositiva
literalmente dice:
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lImos. Sres. Suhsecretario. y Director general de Bellas Artes
y Archivos. .

el número 492 en el catélogo correspondiente a la s u b a s t a
LXXXIV, eelebrada por la Casa AnSOTana, Subastas de Arte,
los días 2, 3, 4 Y 5 de julio de 1984,

Resultando que solicitada información a la· Casa subastadora,
ésta' contestó en el sentido de que el propietario de la citada
pieza es don Alfonso Mato López (Joyena An80renaJ. quien
expresó por escI1to u oonformJdad a que el Estado ejercite el
derecho de adquisición preferente; por lo que no ha lugar
a concederle el trámite de audiencia prevlBto en las dlsposicio~
nes en vigor:

Vistos el articulo 2.° del Decreto 164/1969, :le 6 de febrero, que
modifica el de 12 de junio de 1853; asl como la Ley de Expropi8~
ci6n Forzosa de 16 de diciembre de 1954, y el Reglamento para
su aplicación de 26 de abril de 1957, J demás disposiciones d~
general apl1cacI6n.' .'

. Con.lderando que conforme a lo dispuesto en el articulo 2.°
del Decreto 184/1969, de 6 de febrero, el Estado podré. ejercitar
para a1 u otra persona públtca el derecho de tanteo en u.
plazo máximo de treinta días, contados desde la fecha de re­
cepci6n de la notificación por los ..endedores o oeden\es. previo
inf'lrme técnico de la Junta d& Calificaci6n, Valoracl6n y Ez·
portaci6n de Obras de Importancia Histórica o ArUstics'

Considerando que 8e han cumplido losh'ámites y requlsltos
establecidos pOr las disposiciones en vigor,

Este Ministerio .ha resuelto:

Primero.-Que en el ejercido di:tl derecho de tanteo previsto
en ei articulo 2.° del Decreto 164/1969, de 6 'de febrero, se ad­
quiera para el Estado el lote número 492 cAraf'a de cristal
tallado de la Granja de San Ddefoa80, formada por &fOS y están
unidos entre sí por cadenetas de óvalos-o altura 140 Qentimetros.

Segundo.-Que eeta adquisición se haga por el·precio total
d, ciento sesenta y cinco mil Ue5.000) pesetas. el cual se pa­
gará a don Alfonso Mato L6pez CJoyerfa Ansorena}. con cargo
a los fondos de que dispone tiste Departamento para tales aten·
clones.

Teroero.-Que 'se haga saber esta adquisición al interesado
instruyéndole- de los recursos pertlntlntes.

Lo digo a VV. n. 'para su conocimiento y efectos.
Madrid, 5 de noviembre de 1984.

cFallamos: Que, estimando en parte el recurso 1e apelación
Interpuesto por el Abogado del Estado, debemos declarar y
declaramos conformes • derecho las resoluciones impugnadas
del Ministerio de CUltun. y !'evocando QOmo revocamos en parte
la sentencia dictada por la Secci6n Segunda de la Sala de lo Con­
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional con fecha 23 de
septiembre de 1981, debemos declarar J declaramos:

l.- Que se rechaza la causa de inadtpisibilidad opuesta por
el representante de la Administraci6n. -

2.- Que se revoca y deja sin efecto la &p.ntencia apelada
en el particular, que anula y, declara disconformes a derecho
las resoluciones del Ministerio de Cultura impugnadas, confir­
mandase en el resto; sin hacer especial condena de las costos
de esta apelación.

Asfpor esta nuestra sentencia, que se eublic:ará en el "Bole­
Un Oficial del Estado" e insertará en la ' Colección Legislativa.,
definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y fir­
mamos.-CULTURADEMINISTERIO

BESOLUCION de 31 eH ~tubre de 1~, del Regis­
tro de la Propiedad lndUBtrial, por lo que Be di8po­
ne el cumplimientu ele la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid, confirmada por
el Tribunal Supremo en grado de apelación, en
sI recur.a contencio.!O-admintstrativo número 1.8411
19lJ(). promoviclo por don Alfonso Bermejo Dimas,
contra resolUfión de 15 de aepttembre de 1980.

En el recurso conteJ1l.:ioao-administratlvo número I.&U/80, ln­
terpueBto ante la Audiencia TeITitoI1al de Madrid por don Alfon~
80 Bermejo Dimas, contra resolución de 15 de septiembre de
1980, se ha- dictado por la citada Audiencia. Con fecha 6 de mayo.
de 1982, sentencia confirmada por el Tribunal Supremo en grado
de apela.ci6n cuya parte dispositiva es ~mo sigue:

..Fallamos: Que desestimando el recurso contericioso~minis­

trativo Cn~:oVido por la representación de don Alfonso Ber.
mejo D ,contra -el acuerdo del Registro de la Propiedad
Industr1alde 15 de -septiembre de 1990, por el que estimaba
el recurso de ,reposición interpuesto contra el lILCUerdo anterior
del propio Organo, de 3 de mayo de 1979. por el que Se concedía
& registro de la mar<:a número 847.311, "Entry-Data", debemos
dé confirmar· y contirmamos dicho acuerdo de 15 de eeptiem­
bre de 1980, y, en consecuenc1a. se deniega el referido registro,
sin imposición ~e ,costas.-

En su virtud, este Organismo, en eumplHnlento de lo preveni.
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el ..Boletín Oficial
del Estado- ~

Lo que comunico'. V." S. para su conocimiento y' efectos.
Dios guarde a V. 5. muchos aftoso

_Madrid, 31 de octubre de 198t.-EI Director general, Julio
Delicado Monter~Ríos.
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. BESOLUClON- ele 31 de octubre de 1884, del Be·
gutro de la Proo¡edad Industrial, por la' que .e
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Audiencia Territorial de Madrid. declarada
firme. en el ,.eoJurao contendoBo·admini8trativo nú·
mero 875/1980. promovido por eUnión Ce~ecero,

Sociedad A nón:ma,-. contra resoluciones de este
Registro de 21 de mayo de !979 y 21 de abrU
cW lII8O.

En el NCUI'SO oontencloso-administrativonúmero 675/1980. in­
terpuesto a:ilte la Audiencia TerrItorial de Madrid por .Unión
Cervecera.. - S. A._, contra resolucIones de. este Registro de 21
de mayo de 1979 y 21 de abril de 1980. se ha dictado con
fecha 30 de novIembre de 1983. por la citada Audiencia. sen­
tenaa, declarada firme, cu.ya parte disposiUva es como sigue.

.Pallamos: Que desestimamOS el recurso: interpu'dsto por la
representación procesal 'de "Unión Cervera. S. A.... contra el
acuerao del Registro de la Propiedad IndustI1al d? 21 de mayo
de 1979, que ooncedió él Registro de la marca número 839.357
"ES.DOR'· y contra el acuerdo del mismo Organo administra­
tivo de 21 de abril de 1980, que des86Um6 el recurso de reposi­
ción deducido frente al anterior, y declarando que ambos lILCUer­
dos son a~ustados a derecho en cuant-o que no estimaron la
OPOSición de la marca "Skol"; sin hSMr expr.a88. 'COndena en
costas.
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1448 'ORDEN de 5 de noviembre de ·'1.984 por la qú,­
8e ejerctta el derecho de _tanteo aobre cUna araikt
de criltal tallado de la Granja de San Ildefonsor
r: 51/84..

Ilmos. Sres.: Visto el expediente del que se bar' mérito ,;
Resultando que por la Subdireceión General·de MusebS se

elevó propuesta al ilustrisimo señor Director general de Bella~;

Artes y Archivos para que se ejercitase el derecho de aQquisi·
ción preferente para el Estado, ae;tb:re el lote que figura con

En su virtud y en cumplimiento Íie lo dispuesto -en los arUcu­
los 103 y 105 apartado al de la Ley de Z1 de .dIciembre de 1956,
reguladora de la Jurisdi~clÓn Contencioso-Adntinistrativa, este
MinisteI10 ha tenido a bien disponer que 38 cumpla en sus
propios términos de la referida sentencia, publicándose el fallo en
el .Boleun Oficial del Estado-.

Lo que comunico a V.I. para -su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. l.
Madrid. 14 de noviembre de 198t.-P. D., el Director general

de Servicios, Emilio Fern'ndez Fernández.

Ilma. Sra. Directora general de CinematoETafía.


