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981'recurso oontencioao-administratlvo número 296/1983, promovido
por do1ia Josefa Cachero Marifnez. sobre acta de liquidación.
CUJo pronunciamiento es del siguiente tenor:

•Fallamos: Que estimando pan:la1mente el recurso conten·
c101O-aciIDUlistrativo interpJ~esto por dofta Josefa Cachera Mar·
tfnez como propietarla de la "Escuela de Danza y Judo" debe­
moa declarar V declaramos nula la resolución del Director ge­
neral de ñégimen Económico de fecha. 14 de eDero de 1981, que
declaro 1& lDad_ibllldad del recurso de alzada por no habenP
hecho el dep~lto preVio, y entrando a conocer' del fondo de­
bemos declar3.r y declaramos no haber lugar a la nulidad de
1& liquidación efectuada y declarada en la resolución de la
Delegación Territorial del Ministerio de Sanidad y Seguridad
Social de 21 de junio de 1980. pOI" ser conforme al ordena­
miento Jurídico. Sin hacer condena en costas.-

Madrld. ,9 je octubre de' 1984'.-EI Director geI1et:a,l.· Enriqut
Reras Poza.

978 RESOLUCION de 9 de octubre de 1984, de la Direc­
ción General de Servicios. Dor la Que se disPone el
cumplimiento de la sentencia dictada en el recr,¿rso
contenciO$O - admtniBtratjyo interpueato por d",ñ,a
Aurea Moreno (1lcántara.

De orden delegada por el excelentísimo señor Ministro, se
publica para general conocimiento y cumplimiento· en sus pro­
pios términos el fallo de la sentencia dictada con fecha 24 de
febrero de 1984 por la Audiencia Territorial de Madrid, en el
recvrso contencioso-administrativo número 223/83. promovido
por .doñaAurea Moreno Alcántara. sobre sanción de 100.000
pesetas. cuyo pronunciamiento es del siguiente tenor;

-Fallamos~ Que estimando el recurso oontencloso-administl'&­
tiro interpuesto por do'ña Aurea Moteno Alcántar'a, debemos
declarar y declaramos la nulidad de la resolución del Director
general de Trabajo de 7 de enero de 1980. que acordó la inad­
mislbilldad del recurso de alzada. por no ser ron/arme a de­
recho. y: entrando a conocer del fondo debemos declarar y de­
claramos la nulidad de la resolución del Delegado provincial
df't Trabajo de fecha 2 de abril de 1979. por ser contraria al
ordenamiento jurídico. dejando sin efecto la sanción impuesta
8D la misma. Sin hacer condena en costas.:a

Madrid. 9 de octubre de 1984.-EI Director general, Enrique
}feras Poza.

979 RESOLUCION de 9 de octubre de 1984. de la Direc­
czm.a General de Servicios, por la que S8 diSpOne el
cumplimiento de la sentencia dictada en el recurso
contencwso-administrattvo interpuesto por .La. Pe·
trolera de Transportes.· S. A.:a.;

De orden delegada por el excelentísimO sedor Ministro, se'
publica para general conocimiento y cumplimiento en sus pro­
pios términos el fallo de la sentencia dictada con fecha 7 de
febrero de 1984 por la Audiencia Territorial de Madrid en el
recurso contencioso-admi.nistrativo número 147/84, promOVido por
-La Petrolera de Transportes, S. A.IO, sobre desestimaci6n re­
curso alzada.. cuyo P1'C!nunciamiento es del siguiente 1lenor:

_Fallamos: Que desestimando el recurso contencioSo-adminis­
trativo interpuesto por el Letrado don Pablo Navarro Benito. en
nombre y representación d~ la Empresa -La Petrolífera de Trans­
pOrtes•. S. A.:a. debemos declarar y declaramos la conformidad
con el ordenamiento juridico de-· los acuerdos recurridoe. Sin
coote8.'

Madrid, 9 de octubre de 1984.-EI Di~ctor.ge~eral, EJ:rique
Heras Poza..

980' RESOLUCION de 9 ele octubre d6: 1984, ds la. Direc­
ción General df1 Servicios. por la qu. se disPDM fU
cumplimiento ele la sentencia dictadG en el recurso
contencioso-adminútraU'Vo interpuesto por don En­
rique Martínez Penol.

De orden delegada por el excelentísimo señor MinIstro. S!
publica para· general conocimiento y cumplimiento en sus pro­
pios términos el fallo de la sentencia dictada con fecha 14 de
enero de 1984 por la Audiencia· Territorial de Madrid en el re­
curso oontencioso--administrativo número 151/83. promovido por
don Enrique Martin~.Fenol sobre desestimación recurso de al­
zada. cuyo pronunotamiento es del sigq.iente tenoJ;";

-FallamOs: QUe desestimando el recul:SO contencioso-adminis­
trativo interpuesto pOr don Enrique Martinez Fenol. debemos
declarac y declaramos no haber lugar a la anulación de la
resoluci6n Impugnada por ser conforme al orden~miento jurí·
dico. Sin hacer condena en CQstas." - . .. I

. Macirtd.. 9 de octubre de. 1984..-Ei Direcw general; Enrique
Heras Poza. .

RESOWCION de • de octubre de' lMfo d8 lá Direo­
ción General de Servicioa, Dor la que B8 dtB,oo.ne el
cum,oltmisnto de Ja 68ntencio dktGda en ei recurso
conUncioso-adrniniBtrattvo interpuuto por _RENFE_.

De orden delegada por el excelentísimo señor Ministro, se
publica para general conocimiento y cumplimiento en sus pro­
pios términos el fallo de la sentencia dictada con fecha 17 Qe
lebrero de U.M por 1& Audiencia Territorial de Madrid en el
recurso contencioso-adm1nistrativo nílmeTO 287/83, promovido por
.RENFE:a, sobre nombramiento de Jefe.de Servic10 a don Ernes­
to de la Gándara,· cuyo pronunciamiento es del siguiente tenor:

.Fallamos: Que debemos desestimar y desestima.moa. el re­
curso ooniencioso-ad.ministrativo interpuesto por .Red Nacional
de los Ferrocarriles Españoles:a contra 1& Resoluci6n de la DI.,.
reccl6n General de Trabajo de 19 de enero de 1081.. por lá cual
se otorgó la categoria de Jefe de Servido al trabajador, de 1&
Entidad aetora don Ernesto de la Gándara. Péi'ez y. en conse­
cuencia, confirmamos tal acto administrativo, por ser ·.lcorde
con el ordenamiento jurídico. Sin expresa- condena en costas.-

Madrid. 9 de octubre de 1eM.-El Director gene.",I.,~nrique
Heras Poza.

RESOLUCION d8..fJ de octubre d. 1984.'ds la Direc­
cIÓn General de ServkioB, por la. que se di.lJ)OIUJ el
cumpUmiento de la sentencia dictada en el recurso

. contencloso-adininlstTativo interpuesto por don Hu-
(tno Sevillano Piqu~rO. ...

. De orden delegada pOi" el excelentísimo señor .Ministro,se
publica para general conocimiento y clImplimiflnto en sus pro­
pios términos· el fallo de la sentencia· dictada con techa 5 de
marzo de 1984 por la Audiencia Territorial de Madrid en el
recurso contencioSo-administrativo número 410;83. promovido por
don Rufino Sevillano Piquero sobre acta de Iiquidaci6n, cuyo
pronunciamiento es del siguiente tenor:

.Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re·
curso contencioso--administrativo interpuesto por la representa­
ción del recurTente don· RuCino Sevillano Piquero contra la
resolución dictada por el Ministerio de Sanidad y Seguridad
Social, Servicio Central de Recunos, de fecha 25 de febrero de
1981, resolviendo en alzada la pronunciada por la Delegación
Territorial de dicho Ministerio en 3..ele Iuliode 1979, por medio
de la cual se exigía al interesado el pago de la cantidad se­
ñalada en acta de liquidaoión de cuotas de la Seguridad Social
por importe de 24..102 pesetas: Sin imposición de. costas.:a

Madrid, 9 de octuQre de 'l984.-El Dtr~tor· general, Enrique
Heras Poza.

983 RESOWCION de 9 de octubre de 19tH. de lo Djrec~
ción. General de Servicios. 'por la qUe se eU8pons el
cumpliJmento ele la sentencia. dictada. en el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por don 1)0.
mingo Monje Mar,Un. . .

De orden delegada por el excelentíSimo señor Ministro, se
. publica para general conocimiento y cumplimiento -en sus pro­
pios términos el fallo de 1& sentencia dictada con fecha 20 .de
noviembre de 1983 por la Audiencia Territorial de Madrid en
el recurso contencioso--administrativo número 49/83, promovido
por don Domingo Monje Martin, sobre indemnización por des­
pido. cuyO pronunciamiento es del siguiente tenor:

.Fallamos: Que debemos desestimar y. desestimamos el re·
curso contencioso-administrativo intell)uesto' por el Abogado
don· Antonio Doblas Sánchez, en nombre y, representación de
don Domingo Monje Martín y otros. trabajadores de la Empresa
.Juan Clavería, S. L... , contra la resolución de la Comisión Cen­
tral del Fondo de Garantía Salarial de 12 de-septiembre de
1980, desesthnatoria del recurso de alzada contra le. resolución
de 1& Comisión Provincial del .. Fondo de Garantia Salarial de
Madrid de fecha 20 de marzo de 1980. cuyas, resoluci.()nes con­
firmamos' por ser amb&a conformes a derecho. Sin hacer es­
pecial declaración sobre oostas._

Madrid, 9 de octubre de 19á4.-·EI Director general. Enrique
Heras Poza.

984 RBSOLUCION de g de octubre d. 19lH. de la Dtree-
. ctón General de Servicfo•• por la que ,e di,pOM .,

cumplimiento d. lo semMCWI .dictada .e,.. el- reeurlO
confencw.o. - administrativo . interpueBto por deikI
Conc.petón Gal"Cia Palomar." '

De orden delegada por el excelentísimo ·:señor Ministro, se
publiq para general conocimiento y. cumplimiento en SUB pro-­
pi06 términos el tallo de la sentencia dictada con fecha 14 de
enero de .1984 por la Audiencia Territorial de Mad~id en el re-
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euTSQ contencl0s0-administrativo número 153/83. promovido por
doña Concepc1óJ;l Garcfa Palomar sobre clasificación profesional,
auyo·pronunciamiento es del siguiente tenor:

"~Fallamos; Que desesti~ando ~l reCurso conteIicioso..:adminis~
trativo interpuesto por dofi~ Concepción Garcia Palomar, de­
bemos decl~ y declaramos no haber lugar a la nulidad de
las resoluciones impugnadas por ser conformes al ordenamiento
jurídico. Sin hacer condena en costas,.

Madrid, 9 de octubre de ~984.-EI Director general, Enrique
Heras Poza'."

,De orden delegada por el excelentísimo seftor Ministro, se
publica para general conocimiento y cumplimiento en sus pro·
pios términos el fallo de la sentencia dictada con fecha 21 de
febrero de 1984 por la Audiencia Tf¡lrrttorial de Madrid en el
recurso .contencioso-administrativo número 382/83, promovido
por don Ignacio Breda Fernández y otros. sobre clasificación
profesional, cuyo ,pronunciamiento ea ,del,sigui6llte tenor:

'-Fallamos: Que dMestimando el recurso oontencioso·adminis_
trativo interpuesto por el Letrado don Ramón de Román Diez,
en nombre y representación _de don Ignacio Brei\a Fernández,
don Angel -Barreno Garcia y don Mailuel Corral Baena, contra
,.1 acuerdo de ~ Delegación Provincial, de Trabajo 4. ~ de
octubre de 1980. confirmado en alzada por Resolución de la Di·
~cción General, de -I'rabajo de 14 de abril de 1981, por fas que
~ft. desestimó -_iuPieti.c;:ión 48 ser clasificados como Coordinadores,

De orden delegada por el excelentísimo señor Ministro, se
publica para general conocimiento y cumplimiento en sus pro­
pios términos .el faUo de la sentencia dictada con fecha 15 de
febrero de 1984 por la Audienoia Territorial de Madrid .en el
recurso oontencioso·administrativo número 320/83, promovido por
cAutomóviles Talbat. S. A.• , sobre sanción, cuyo pronunciamien­
to es del siguiente tenor-:

-Fallamos: Que debemos· desestim.ac y desestimamos el re·
curso contencioso--a<iministrahvo interpuesto por el Ftocurador
don Manuel del Valle Lozano, en nombre y representación de
cAutornóviles TaIbot, S, A.• , contra la resolución de la DirecCIón
~neral de Trabajo de 25 de mayo de 1981 y contra la resoJu·

. ción de la Dele~ión Provincial de Trabajo de Madrid de 5 de
febrero de 1981, mantenida en alzada por la primera, confirman·
do, consiguientemente, dichas resoluciones por ser conformes a
derecho. Sin hacer especial declareci6n en cuanto a costas.•

Madrid, 9 de octubre de 1984.-El Director general, Enrique
HerasPoza.

De orden delegada por el excelentísimo seflor Ministro. se
publica para general conocimiento y cumplimiento en sus pro­
pios términos el fallo de la sentencia dictada con fecha 20 de
febrero dé 1984 por la Audiencia Tenitorialde Madrid en el
recurso contencioso-administrativo número 404/83. promovido por

. don Francisco Cruces -Antón. sobre clasificación profesional,
cuyo pronunciamiento es del siguiente tenor=

..Fa.llamos: Que debemos desestimar y dl;lsestimamos el re·
curso contene1oSQ·adrninistrattvo interpuesto por la representa~

ción del recurrente don Fra~cisco Cruces Antón -&entra la reso­
lución dictada por la Dirección General de Trabajo de fecha
19 de febrero de 1981,'- resolviendo en alzada la pronunciada por
la Delegación Provincial de Trabajo de Madrid en 19 de dic1em·
bre de 1980, por medio de la cual se denegó al recurrente. _em·
pleado de la Empresa "Iberia", la clasificación profesional solio
cItada en la categoría de Jefe superior, grado cuarto. Sin
imposíc1"n C!e costas .•

Madrid, 9 de octubre de 1984,-EI Director general, Enrique
Heras Poza.

RESOLUCION de 9 de octubre de 1984, de la. Direc·
ción General de Servicios, por la que se dtdPone e~
eumplimiento de la aentencia dictada en el recurso
contencioso·administrativo interpuesto por cPerso·
nagge, S. A .•.

De orden delegada por el excelentísimo· seftor Ministro, ·se
publica para general conocimiento y cumplimiento en sus· ,pro·
pios términos el fallo de la sentencia dictada con fecha 20 de
febrero de '1984 por la Audiencia Territorial de Madrid en el
recurso contencioso--administrattvo número 359/83, promovido
por cPersonagge, S. A.• , sobre sanción de multa, cuyo pronun­
ciamiento _es del siguiente tenor:

cFallamos: Que estimando en parte el recurso contencioso­
administrativo interpuesto por la Entiaad "Personagge, Socie­
dad Anónima", debemos declarar y declaramos la nulidad de
las resoluciones recurrida. en cuanto imponen la sanción de
50.001 pesetas y en la parte que excede de 10.000 pesetas, por
no ser oonforme' a derecho, manteniendo la sanción en el limite
de 10.000 pesetas a abonar .por la· Sociedad sancionada. Sin
hacer condena en oostas .•

Madrid, 9 de octubre de 1984.-El Director general, Enrique
Heras Poza.
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REBOLUCJON de 9 de octubre de 1984. de la Direc·
ción General de Servicws, por la que .e dispone el
cumplimiento de Id sentencia dtctada en .1 recurso
contencioso-admintBtrativo Interpuesto por 'don Ar·
mando Garcta Alonso,

De orden delegada por el excelentísimo señor Ministro, se
publica para general conocimiento y cumplimiento en sus pro­
pios términos el fallo de la sentencia dictada con fecha 8 de
Cebrero de 1984 por la Audiencia Territorial de Madrid en el
recurso contencioso-administrativo número SM/84, promovido
por don Armando García Alonso. sobre sanción de multa, C'uyo
pronunciamiento es del siguiente tenor:

cFallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re­
curso contencioso·administrativo interpuesto por el Abogado dOD
Luis Coll de la Vega, en nombre y 'representación de don Ar­
mando Garc1a Alonso. contra la Resolución -de la Dirección Ge·
neral de Trabajo de 29 de enero de 1981 y ocntra la resolución
de la Delegación Provincial de Trabajo 'de Madrid de 26 de octu­
bre de 1979, mantenida en alzada por aquélla. cuyas resolucio­
nes COnfirmamos por ser conformes a derecho; con imposición
de las costas de esta instancia al expresado demandante.-

Madrid/9 de octubre de 19S4.-El Director general, Enrique
HarBs Poza .
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Madrid, 9 de- octubre de 1984:-El Director general, Enrique
Heras PÓ"za.

991 RESOLUCION de 9 ele octubre ele '98', ele la Direc­
:Clón General de Servicios, pOr la que .. dispone el
·cumplimiento de la ·f.ntencUJ dictada- en .l recurao
contencioBo-admintstroti\lo interpuesto por don Fer·
nando Moreno Gómez.

De -pliie~ 'delegada por el excelentisIlno 5eftO~ Mini~trO, se
.pub~iCa. p~ra gElneral conocimi811to ,y cumpijmiento en ~us pro-

RESOLUCION de fJ de octubre de 1984, de la Dtrec·
ción General ele ServtcwB, por la que se disPone ~l

cumplimiento.de la sentencia dictada en el recurso
contenctoso-administrativo interpuesto por don José
López López, .- .

. De orden' delegada por el excelentísimo setior Ministro, se
publica para general conocimiento y cumplimiento en sus pro­
pios términos el fallo de la sentencia dictada con fecha 13 de
febrero de 1984 por la Audiencia Territorial de Madrid en el
recurso contencioso·administrativo número 380/83, promovido por
don José López López, sobre clasificación profesional, cuyo pro­
nunciamiento es del siguiente tenor:

cFallamos; Que desestimando el recurso contencioso-adminis·
trativo interpuesto por el Procurador don Angel Deleito Villa,
en no:mbre y representación de don José López López. debemos
declarar y declaramos no haber lugar a la nulidad de la reso­
lución impugnada, la que se mantiene con todos sus efectos por
ser conforme a derecho, absolviendo a la Administración de la
pretensión sontra ella ejercitada; todo .ello sin hacer condena
en costas._
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debemos declarar y declaramos la conformidad con el ordena.
miento jurídico de las Re~luciones recurridas, Sin costas,.

Madrid, 9 de octubre de 19M.-EI DlFector general, Enrique
Heras Poza.

RESOLUCION de 9 de octubr6 de 1984, de la Direc­
ción General de Servicios. por la que 8e dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada en el- recur.o
contencioso-administrativo interpuesto Dor don Ig­
nacio Brelia" Fernández.

RESOLUCION de 9 de octubre de 1984. de la Direc·
ción General de Servtcio', por la· que se dispone el
cumpltmtento. de la .entencta dictada en el recurso
contencto.o - adminiatrattvo interpuesto por don
Francisco Cr.uces Antón.

RESOLUCION de 9 de octubre de 1984, de la Direc·
. c~n General de Servicios, por la que S6 dispone el
cumpUmtento de la sentencia dictada en el .recur,o
contencioso-administrativo interpuesto por cAuto­
móviles Talbot, S. A.J>, .
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