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los autos de e dimang entp rollo, ¥, en su virted. se desestima -

el recurso contenciosco-administrativo interpuesto por le repre
sentacion legal de dofia Dolores Macins Borrego contra ol acuer-
do del Regisiro de 1a Proptedad Industrial de Yocha 28 de sep.
tiembre dg 1977, por el que se concedid el nombre comercial
nimerp 77.206, denominado "Turrones La Fama, S. A", = favor
de |a Entidad coadyuvante, ¥ contra sl de fecha 30 de abril de
1949, desestimetorio del recursc de reposicidn, por ser ambos
conformes n dereche, ¥ no se hace Imposiclén de costas en nin-
guna de ins dog Instancias.=

En su wirtud, este Organismo. en cumplimiento de lo pre-
venlde en in Ley de 27 de diciembre de 1858 ha tenido & hien
disponer que ss cumple en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en al «Boletin Oficial
del Estados. ) )

1o que comunico & V. S. para su conocimlentsc v efectos,

Dios guarde a V. S. muchos afios

Madrid, 26 de septiembre de 1984 —E1 Director general, Ju
lis Dellcade Montera-Rios. '

Sr. ‘Secreterio genera) del Registre de le. Propiedad Il:Ldustrial.

RESOLUCION de 3¢ de junio de 1984, del Registro
de lz Propledad Industrial, por la que 26 dispone
of cumplimiento de la sentencia dictada por Io
Audigncia Territortal de Barceiona, contirmada por
¢l Tribunal Supremo en graodo de apelacién, en ol
" racurso contencioso-administrativo numera 258/ 1080,
promovido por dan Antonio Estopifia Celma conira
scusrdo del Registro de 5 de febrero de 1878,
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En el recursc contencioso-administrativo nGmero 238/80. in-
terpuesto anfe la Audiencia Territorial de Barcelona por don
Antonlo Estopifia Celma contra resclucién de este Reglstre de 5
de febrers de 1879, se ha dictado con fecha 11 de diciembre de
1981 por 1a ciisda Audiencia sentencie, confirmada por el Tri-
bunal Supremoc en grade de apelacién, cuys parte dispositiva
ef Colo 8igue: . : '

<Fallamos: Que estimando el recurso contencloso-administra-
tivo intarpuesto por don Antonig Estopifia Celma contra la re-
solucién del Registro de la Propiedad Industirial de 5 de fehrero
de 1070, por la que se concedls an favor de la Entidad "Comercial
Rojas, S. 4. el modelo de utilidad nimerc 237 150, por ''dis-
positive para el montaje de un mango a un iitil", asi como con-
tra la desestimacion presunta de la reposiclén deducida contre
aquel acuerde, debemos declarar ¥ declaramos nules ¥ no ajus-
todas & derecho dichas resoluciones, ¥, por ende, rechazando la
nulided de actuaciones postulada en la demanda, y entrando en
el fondo de! acunto, estimamos e! segundo pedimento formulado
on ¢l suplico de- la demenda, ¥, en-consocusncia, declaramos
nulas las reésoluciones recurridas, antes dichas, acordando la
denegacitn de! modsels de utilidad nGmero 237150, ¥ todo elle
;;inul:iacer pronunciamiento especial sobre las costas causadas en
a litls.= .

En su wirtud, este Organismo, en cumplimiente de lo pre-
venide en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido & bisn
disponer gue se cumpla en gus propios términos la referida
" seniencia y se publigue el aludide fallo en el -Boletin Oficial
del Estado-.

Lo gque comunico & V. S. para su conocimisnta y efectos.

Dios guerde a V. § muchos afios. ;

Madrid, 20 de septiembre de 1884 —E| Director general, Ju-
lic Delicado Mortero-Rios, .

Sr. Secretario general del Reg'stro de la Propledad Industrial.

RESOLUCION de 30 de junio de 1084, del Registro
de la Proptedad Indusirial, por lgo que fe dispone
el cumplimiento de Ia sentencia dictada por la
Audiencia Terrilorial de Barcelona, declarada ftir-
ma, en ¢l recursn contencioso-adminisirativo nime
ro 72/1883, promovide por «Industrine Criol, S. A
E:nztggs acuerdo del Registro de 29 de octubre

En el recurst contencloso-administretive niumers 72/83, ib-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Barcelong por -Indus-
trias Oriol, S. A.», contra resolucién de este Registro de 28 de
octubre de 1082, se ha dictado con fecha 23 de enero de 1984 por
la citada Audjencis sentencis, declarads firme. cuys parte dis
positiva es como sigue:
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«Fallamos: Ciue estimamos el recurso coritencioso-administre-
tive formulade por "Industrias Oricl, 8. A", coatra el acusrdo
del Reglstro de la Propledad Indusirial de 28 de octubre de 382
por el que, esttmando el recurso de Teposicién interpuesto por
don Miguel Calerc Valls ‘contra Iy concesidn de la lnscrincidn
del modelo de utilided namero 251562 en favor de la actora, €l
mismo Orgarismo, en fecha 5 de noviembre de 1882, deniege la

citadp Inscripcién, ve-sandn of indicade modelo de utilided sobre
"cepitlo- peinador me-nracde’’ cuyos actos administratives cita-
dos declaramos no ser conformes a derecho v los anulamos. a
lx vez qua ordemnmoszs al indicado Registro conceds lg ins-rin-
clén del modelo de uti'idad meritade, ¥y todo elio sin hacer espa.
mal condeng en las rosta: de asta proceso.s

En su virtud. este Orguniemo, ep cumplimiento de lo pre-
venidao en la Ley de 27 3~ di‘iembre de 1056. ha tenido a bien
disponer que fe cum™a en sux proplos términos la referida
santencla ¥ s publigure ef aludido falle en ] «Bolotin Oficial
del Estadgs.

Lo que comunico a V S para su cohocimienta y efectos

Dios guerde o V S mu~hos afios.

Madrid, 28 de septiemhre de 1984 —E| Director general, Ju-
lio Delicado Montero Rios,

Sr  Secreturio general del Registrn de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de junio de 1984, del Regisiro
de la Propiedad Industrial, por lo que se dispona
el cumplimientio de la sentencia diclada por la
Audiencia Territoriol de Barcelona, declarado fir-
me, en el recurgo contenciosg administrative nume-
ro 69/1882, promovide por dor Ramdn Jarné Cabag-
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. ' nero contra acuerdo del Registro de 30 de marzo

de 1982

En el recurso contencioso-administrative nimero 99/82. in-
terpuesto ante le Audiencia Territorial de Barceiona por don
Ramén Jané Cabagnero contra rescluciéon de este Regisiro de
30 de marzo de 1982 se ha dictado con fecha 8 de diciembre de
1883 por & cltada Audiencia sentencia. declarada firme cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-adnlinistra-
tivo interpuesto por don Ramép Jané Cabagnero conira la re-
splucién del Registro de la Propiedad Industria! de 30 de marzo
de 1882, por ia que se desestimé la repasicidn deducida contra
auterior resoluciébn del mismo Registro de 21 de noviembre de
1880, que concedld la inscripciém en faver de ia Entidad ""Ma-
pufacturas Arrue, 5. A" del modelo de utilided numero 248 14,
pars "'elemento de asients perfeccionada para coches-silla in-
fantiles'’, daclaramos dichos actog expresos 1o aiustados a dere-
che y nulos, ¥ estimando la demanda articulada, se acuerda la
denegacién del modele de utilidad dicho, v todo ello sin }acer
prolnuuciamiento esnecial en cuanto a las costas causadas en
la litis,= : .

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venida en la Ley de 27 de diclembre de 1856 ha tepido & blen
disponer que te cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletln Oficial
de] Estados.

Lo que comunico a V. S. para su canocimienta y efectos.

Dins guarde a V, 5. muchos afios

Madrid, 20 de seotiembre de 1884.—FEl Director general. Ju-
lic Delicado Montero-Rios. :

Sr. Secratario'general del Registro éie I Propiedad Industrial
-

RESQLUCION de 30 da junio de 1984, del Registro
de lo Propiedad Industrial, por la que se dispone
al cumplimiento de lo sentencia dictada por el
Tribunnl Supremo, en groda de apeiacidn, an el
recuryc contencicso-administrativo ntimare 35871879,
promovido por «Tetora- VSAT - Binkaufagencssens-
‘cihafgt;_?cantm acuerdo del Registra de .} de octubre
8 1477, :
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En el recurso contencioso administrativo nimers 35871978,
Interpuesto ants la Audiencia Territorial de Madrid por «Tetora-
VSRT/Einkaufsgenc senschafts sontra resolucién ds este Hegis-
tro de 1 de ociubre de 1977, se ba dictado con fecha 27 ds fe-
brero de 1884 por el Tribunal Supreme, en gradoe de apelacisn,
sentencia, cuye parte dispositive es comeo sigue:

«Fallamos: Que »stimando en parts e recurse de apelacidn
formulado por ¢] Lotrado sefor Pombo Garcia, en la represen-
lacién gue ostenta, revocamos en parte la senlencla Ge la Sala
Segunda de lo Contencloso-Administrativeo de la Audiencia Te-
rritorial de Madrid de fecha 280 de marzo de 1982, ¥, sn suU
virtud, con revoca~ién €n lo pertinente de los acuerdos del
Registro de la Propledad Industrial 8 que slude la 2entencia
de primera instancia, declaramos el derecho de acceder al re-
ferido Registro de la marca intérnacional noamere 423.913, con
denominacion “Expert”’, para proteger productos solicliados al
Registro de Ias clases novsna y undécima dei Momenclitor ofi-
cial v denegando la Inscripeién de la misma pere los productios
da lg class decimoruarta, en cuye pronunciamients confirmamos



