28 1 Bném 1985

BOE.—Num. t

previstos en la vigente leglalacién sobre fusiounes de Emprasas,

en favor de sus operfciones de fusion, mediante la absorcién
de la ssgunda por la primera, que ampliarda su capital en ia
cuantia precisa para retribuir a los accionistas de la absorbida
¥y cambiarsd su denominacion por la de Sandeman-Coprimar,
Sacladad Antnimas,

Este Ministerio, te conformidad con lo estipulado en la Loy
78/1980 de 28 de diciembre, sobre régimen fisaal de las fuslones
de Empresas, y on o] Real Decreto 2182/1881, de 24 de julia,
dictado para su desarrollo, & propuests de la Comisidn Infor-
madora sobre Fusién de Emprasas, ha tenido a bien, respecto
a las descritas operaciones, disponer:

Primero.—Sa reconoce una bonificaciém del 99 pol 100 de ia
ruota del Impuesto schres Transmisionss Patrimonisles y Actos
Juridicos Doctumentados para los sigulentes actos, contratos y
OROrRCiones: : .

A) Aporiactopes y adjudicaciones de bienes y derechos que,
en la fusién de Sandeman Hermanos y Cia, 5. R, C.», ¥ <Bo-
degas Palacio-Coprimar, 5. A.», mediante la absorcién de la pri-
mera por la sggunda, se produzcan a travde de Jaa diferentes
operaciones e disolucién sin liquidacién, fusién por medic da
absorcién e integracitn del patrimonio social de la absorbida
en la absorbenta ¥y ampliacidn del capital de esta Oltima en Ia
cuantia da 1.081.121.000 pesetas, madiante la emisién ¥ pusata
en circulacidn de 1.081.131 nuevas acciones de 1.000 pasetaa no-
minales cada una.

B) Contratos preparatorios que se celsbren pars llever »
cabo los actus o negocios jurkticos antsriormesnta enumersdos,
siempre que los mismos fueren necssarios, habida cuenta de la
naturaleza v condiclonss de la fusifn a realizar, asi como las
eacriturae prliblicas o documentos que puedan producirss ¥ que
conbengan actos ¢ negocios juridicos nececarios pars 1o ejecu-
cidn de la operacién que se contempla y que constituyan actos
sujetos a este Impuesto y, en concreto, para la a on dina-
raria necesaria para rmestablecer el equilibrie patrimonial de
in Sociedad y que. por importe de 240 880.349 pesetas; deberd
efectunrse por loe socioa de -Bodegas Palacio-Coprimar, Sacle-
dad Anénimas, con caricter previo a la operacién de fusién.

Segundo.—Se reconoce una honificaciéon de hasta el 99 por 100
do la cucta del Impuesto sobre el Incremento del Valor de los Te-
rrones que se devengus como consatuencia de las transmisiones
que 88 realicen comoe parte de la fusitn, de los bienes suletos
& dicho Impuesto siemprs que ol Ayuntamiento sfectado asuma
el citado beneficio fiscal con cargo a sus prasupestos.

Tercero. —La efectividad da loa anteriores beneficios gueds
expresaments supediteda, en los términos previstos en o] ar
ticulo 8.%, apartado 2 de la 765/1980, de 268 de diciembre,
& que la operacién de fusién se lleve & cabo en las condiclones
recogidas en esta Orden v a que diche operacldn quede ulil-
madg dentro del plazo mAximo de mn aflo contado a partir
de la fecha de publicaciém de la presents sn e} -Boletin Oficial
deICEstado-. c - '

uarto ~Contra j& presents Orden podrd interponerse re-
cursp de reposicién de acuerdo oon lo previsto en el artfculo 128
de a Ley ds Procedimiento Administrative, ante ol Ministerio de
Economia y Hacienda, en el plazo de un mes, contado a partir
del dfa sigviente al de su publicacitn. - .

Lo qus comunico a V. E. para su conocimiento v efacm
Madrid, 18 de diclembre de 198¢.—P, D., ol Secrotaric de Es-
tado de Hacienda, José Borrell Fontslles, - . -

Excmo. Sr. Secrstario do Estade de Haclenda,

MINISTERIO DE OBRAS
PUBLICAS Y URBANISMO

ORDEN de 18 ds noviembre de 1984 por ia que a
dispone el cumplimienta en sus propios términos
de lo sentencla recafda en el recurse contencloso-
administrativo, en prodo de opelacién, nime-
ro 54.819. .

27

llmo. Sr.: En el recurso coutencloso-administrative, en grado
de apel_ambn. seguido ante ef Tribunal Supremo con 8l numero
54819, interpuesto Xor el Abogando del Estado, contra la senten-
cla dictada por la Aud.ancia Territorial de Sevilla ol 17 de octu-
bre de 1081, en @l recurso numero 417/197%, promovido por deoa
Antonio Carrasco SAncher, contra desestimacion thcita, relativo a
paticlén de indemnizacién por Industris ublcads en la parcels
132 del poligone de L& Cartuja, Savills, se ha dictado sen-.

tencia con fecha 25 de Junio de 1984 parte disposi -
teralmentes dige. ! . Shindel a tra. 1

«Fallamos: Que desestimando el rechrss de spelacién { -
puesto por ve.'l Abogado del Estado contra In santem?l: ﬁct&dan:::rr

la Sela de lo Contencloso-Administrativo de la Audiencia Terrl.
torial de Sevilla, sn plelto nGmern 417/1079, con fecha 17 de oc-
tubre de 1881, confirmamos ésta en todas sus partes sin hacer
exproza imposicidn de cosims.s

Este Ministerio, de conformidad cot la astablecidoe en los ar-
ticulos 103 y siguientes de la Lay reguladora de la Jurisdiccidéa
Contanclosc-Administratlva de 27 de diciembre de 1058, ha dis-
pueste que se cumpla en sus propios términcs la referida sen-
toncia, en lo que a este Departamets respacte -

Do esta resolucién y de la sentencia debe darse traslado a
la Junta de Andalucia a los efectos gque pudieran proceder de
conformidad con lo dispuesto en ¢l articulo 104 de la menciona-
da Ley ds la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa.

Lo qua comunico s V. 1. paras su conacimiento y cumpli-
mientg. . :

Madrid, 18 de noviembre de 1884.—P. D. (Orden de & de
junio de 1879, ol Subsecretario, Baltasar Aymerich Corominas,

[lmo. Sr. Director gensral del Institute para ls Promocién Pua-
blica de la Vivienda. .

28 ORDEN de 18 de naviembre de 1084 por la qua 2a
dispone el cumpiimiento en sus propios términos dg
la sentancia recaidao en el racurio contencioso-ad-
ministrativo, an grado de apelacidn, numero 54.556.

[lmao. gr..- En sl recurse contenclioso-administrativo, en grado
de apelacidn, seguldo ants Is Sala Quinta del Tribunal Supremo
on ol recurss oimero 54.558, interpuesto por el Abogado del Ee
tado, conirs Ia sentencla dictada por la Audiencia Territorial de
Oviedo, con fecha 2@ de febrerv de 19di, sn &l recurso nimera
2831978, promovido por don Manuel Gonmzalez Fernandez, <on.
tra desestimacidn técita del recurso de alzada formulado contra
acuerdo de la Comisién Provincial de Urbanisma de Oviedo, da
31 de marzo de 1977, sobre aprobacién de la reparcolacién de
s unidad namero 4 del poligono 14, de Pumarin, Oviedo, se ha
dictado sentencia, con fecha 24 de mayo de 1984, cuya perte dis-
positiva, literalments, dices :

«Falltamos: Que desestimando el recurso de apelaclén inter-
puesto nor el Abogado del Estado, contra la sentencia de fechs
21 de febrerv de 1981, dictado en pleito nimero 283/19T8, por la
Sala de lo Contencloso-Administretive de la Audiencia Territo-
rial de Oviedo, confirmamos &sta on todas sus partes; sin hacer
especial condena gn costas.s

Este Ministerlo, de conformidad con lo establecide en loa
articulos 102 y siguienies de la Ley reguladors de la Jurisdle-
cidn Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1668, ha
dispuesto que se cumpla en sus propios términcs la referida
sentencia, #n lo que a este Departamento respects.

De esta resolucién y de la sentoncia debe darse trasledo
al Principado de Asturias a los efectos que pudieran prooce-
der de conformidad con lo dispuesto en-el articulo 104 de 1ia
mencionada Ley de la Jurisdicoién Contenciosa-Adminiatrativa,

Lo que comunico s V. 1. para su conocimients y cumpli-
mianto. .

Madrid, 14 de noviembre de 1884 —P D, (Ordsn de 8 de
junio de 1979}, el Subsecretario, Baltasar Aymerich Corominas,

llmo. Sr. Director general de Acclén Territorial y. Urbanismo.

- 29 QRDEN de 10 de noviembre de 1604 por lo que 2e

dispona el cumplimienta en suz propiox lérminos
de o sentencia recalda en el recurso contencloso-
administrativo, en grado de apelacidn, nume-
O 34.007.

Iimo. 5r.: En el recursa contenicioso-administrative, en grado
de apelacion, seguldo ante el Tribunal Supremo con el oimero
54.007, interpuesic por -Crespo Camino, Explotaclones Agrico-
lag, § .A» (CRESCASA), contra la sentencia dictada por la
Audiencia Nacional el 20 da abril de 1081 an &l pleita nGmero
12.385, promovido por £] mismo recurrents contra desestimacion
presunta por silencio administrative de reclamacién de dafos
y periuicios sobre cosechas en parcelas 23 y 23 bis del 4rea «la
Cartuja de Sevilla-, se ha dictade sentencia con fecha 13 de ju-
nio-de 1084, cuya parte dispositiva, litera!mentas, dice: -

«Fallamos: Que debemos revacar y.revocamos lm sentencia
dictada por la Seccidn Primera de la Sala de lo Contencioso-
Adminlstrativo de la Audiencia Nacicnal, de 20 de abril.de 19d);
y debemes declarar y declaramps la admisibilidad del recurag
formulade por "Crespo Camine Explotaciones Agricolas, 5.0 A
y snirando en el fondo del asunto lo destimamos, por ser ajus-

contase.. . .

tados a derecha los acuerdos recurridos; sin

Este Minlsterlo, de conformidad- com lo estahlecido en las
articulos 102 y sigulentes da la Ley. regulzdora de la Jurisdie.
cién Contencloso-Adminisirativa de 27 de diciambre de 1038, he
dispuesto que =e cumpla en sus propics términos la referida
sentencia, en lo que a este Depariamento oospects. . -



