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II. Otras disposiciones

MINISTERIO DE DEFENSA
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se dispone el cumplimiento de la sentencia-de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 9 de mayo
de 1984, en el recurso contencioso-ndministrativo
interpuesto por don Eliseo Parrondo Cortés, Bri-
gada de Infanteria.

Excmo. Sr: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Seccién Tercera de la Audiencia Na-

cional, entre partes, de una, como demandante,-don Eliseo Pa-

rrondo Cortés. quien postula por s{ mismo, y de otra, como
demandada, la Administracién Puablica, representada .y defen-
dida por el A.ogzuzdo del Fstalo, contra resoluciones del Mi-
nisterio de Defensa de 14 de agosto de 1980 y 8 de marzo
de 1981, se ha dictado sertencia con fechs 9 de mayo de 1984,
cuya perte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Estimamos el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Eliseo Parrondo Cortés, en su propio nom-
bre y derecho, contra rescluciones del Ministerio de Defensa de
14 de agosto de 1980 y 6 de marzo de 1081, dictadas en el ex-
pediente administra.ivo a que se refieren estas actuaciones,
resoluciones que anulamos por no ser conform-2s a derecho en
cuanto que, a efectos de anlicacién de los beneficios del Real
Decreto-ley 6/1978, determinaron como empleo que hubiera al-
canzado el recurrente e! de Capitén, y declaramos que ol indi-
cac> empleo hubiera sido el de Comandante y no hacemos ex-
presa imposicion de costas.

Asf por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual sera
remitido para su ejecucion, junto con el expediente, a la oficina
de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En .su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencloso-Administrativa de 27
de diciembre lec 1958, y en uso de las facultades que me confie-
re el articulo 3.° de la Orden de! Ministerio de Defense num-
ro 54/1982, de 16 de m-rzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V E.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Medrid,. 18.de octubre do 1984.—P. D., el Director general
de Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér-
cito (JEME),

ORDEN 111/02072/1984, de 18 de octubre, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 12 de junio
de 1984, en el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Federico Porta Montell, ex Te-
niente de Sanidad Militar,
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido

en unica instancia ante la Szccién Tercera de la Audiercia Na- |

cional, entre partes, de w :, como demandante, don Federico
Porta Montell, quien postula por si mismo, y de otra, como de-
mandada, la Adminictraciéon Publica, representada y defendida
por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Ministerio
de Defensa de ‘4 e marzo y 24 de mayo de 1982, se ha dic-
tado sentencia con f~-ha 12 de junio de 1984, cuysa parte dis-
positiva es como sigue:

«Fallamos: Declaramos n . haber lugar a la causa de inad-
misibilidad planteada por el sefior Abogado del Estado y deses-
timamos el recurso contencioso-administrativo Interpuesto por
don Federico Porta Montell, en su propio nombre y derecho
contra resoluciones del Ministerio de Defensa de 24 de marzo
v 24 de mayo de 1982, dictadas en el expediente administrativo
e que se refieren est: s
contformes a derecho, y no hacemos expresa imposicién de
costas.

Asf por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual sera
remitida junto con el expediente a la oficina de origen, para su
ejecucién, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27

ORDEN 111/02071/1884, de 18 de octubre, por la que .

actuaciones, resoluciones que declaramos -

de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nu-
mero 54/1982, de .8 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia,

Lo que comu: aV E

Dios guarde a V. ... muchos afios.

Madrid, 18 de octubre de 1984 —P. D., el Director general
de Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér-
" cito (JEME): ’

ORDEN 111/02073/1984, de 18 de oc.ubre, por la
que se dispone el cumpiliniento de la sentencia
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 12
de junio de 1984, en el recurso coniencicsn-admi-
nistrativo interpuesto por don Manuel Sancha Gar-
cia, Tercer Maquinista de la Armada.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia v 2 la Seccién Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Ma-
nuel Sancha Garcia, quien postula por si mismo, y de otra,
como demandada, la Administracién Publica, representada y
defendida por el Abogado del Estado, contra resoluciones de]
Ministerio de Defensa d~ 29 de septiembre de 1981 y 15 de di-
ciembre de 1980, se ha dictado sentencia con fecha 12 de junie
de 1984, cuya pcrte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Desestimamos el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por don Manuel Sancha Garcia, en su propio
nombre y derecho., contra resoluciones del Ministerio de De-
fensa de 29 de septiembre de 1981 y 15 de diciembre de 1980,
dictadas en el expediente administrativo a que se refieren es-
tas actuaciones, resoluciories que declaramos conforme a de-
recho, y no hacemnos expresa imposicién de costas.

Asi por esta nuestr: sertencia, testimonio de la cual sera
remitido para su ejecucién junto con el expadiente, a la ofici-
na de origen, lo pronunciamos, mandamos v firmamos.»

P En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley

reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de ")56. v en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orde del Ministerio de Defensa nu-
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico . V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afios. .

Madrid, 18 de octubre de 1984.—P. D., el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Almiran‘: Jefe del Estado Mavor de la Armada
(AJEMA).

ORDEN 111/02093/1984 de 18 de octubre por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 27
de junio de 1084, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por don Rafael Tejada Sal-
gado, General de Brigada de Infanteria, Caballero
Mutilado Permanente.
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Exmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se-
guldo en unica Instancia ante la Seccién Tercera de la Audien-
cla Nacional, entre partes, de una, como demandante, don
Rafael Tejada Salgado, quien postula por si mismo, y de otra,
como demandada, la Administracién puablica, representads y
defendida por el Abogado del Estado, contra las resoluciones
del Ministerio de Defensa de 22 de diciembre de 1980 y 22 de
mayo de 1981, se ha dictado sentencla, con fecha 27 de junio
de 1884, cuya parte dlspositiva es como sigus:

«Fallamos: Declaramos no haber lugar a la causa de inad-
misibilidad planteada por el sefior Abogado del Estado, y de-
sestimamos el recurso contencloso - administrativo interpuesto
por don Rafael Tejada Salgado, en su propio nombre y dere-
cho, contra las resoluciones del Ministerio de Defense de 22
de diciembre de 1980, y 22 de mayo de 1981, dictadas en el
expediente administrativo & que se refieren estas actuaciones,
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resoluciones que declaramos conformes a derecho, y no hacemos
expresa imposiciéon de costas.

Asi, pc: esta nuestra sentencla, testimonio de la cual sera
remitido para su ejecucion, junto con el expediente, a la oficina
de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contenciosa-Administrative de 27
de diciembre de 1958, 'y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa
numero 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla ‘en
sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que ¢omunico a VV. EE. .

Dios guarde a VV. EE, muchos afios.

Madrid, 18 de octubre de 1084.—P. D., el Director general
-de Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmos. Sres. Subsecretario y General Director de Mutﬂados.
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ORDEN 111/02096/1984, de 29 de octubre, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencic
de la Audiencia Nacional, dictade con fecha 25
de mayo de 1084, en el recurso contencioso-admi-
rgistr‘ativo interpuesto por don Luis Moreno Casas-
uenas. " )

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrative seguido

en unica instancia ante la Seccion Quinta de ' Audiencia Na-
cional, entre partes, de una, como demandante, don Luis Mo-
reno Casasbuenas, quien postula por s{ mismo, y de otra, como
demandada, la Administracién Publica, representada y defendi-
da por el Abogado del Estado, contra las resoluciones del Mi-
nisterio de Defensa de 18 de febrero y 14 de junio de 1982, se
ha dictado sentencia con fecha 256 de mayo de 1984 cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, estimando en parte el recurso contencioso-
administrativo interpuesto por don Luis Moreno Casasbuenas
contra las resoluciones del Ministerio de Defensa de I8 de fe-
brero y 14 de junio de 1982, por las que. se denegé la aplica-
-cién al recurrente de los beneficios del Real Decreto-ley 6/
1978, debemos anular v anulemos -las .expresadas resoluciones
impugnadas, por su disconformidad a derscho; declarando, en
su lugar, el derecho del recurrente a los referidos beneficios;
sin imposicién de costas. :

Asi por esta nuesira sentencia, testimonio de la cual, seré
remitido en su momento a la oficina de origen, a los efectos
legales, junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y {irmamos.»

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1958, y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa na-

“mero 54/1952, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en
sus propios términcs la expresada sentencia. '

Lo que comunico a V. E,

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid. 29 de octubre de 1984.—P. D., el Direcior general
de Personal, [ederico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General del Mando de Personal del Ejér-
cilo del Aire.

MINISTERIO
DE ECONOMIA Y HACIENDA

ORDEN de 19 de septiembre de 1084 por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccién Se-
gunda de la Audiencia Nacional, en el recurso
tnterpuesto por <Inmaobiliaria Urbis, §. A.», con-
tra resolucién del Tribunal Econémico - Adminis-
trativo Central de 16 de junio de 1981.
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IImo. Sr.: Vislo el testimonio de la sentencia dictada con
fecha 7 de marzo de 1884 por la Sala de lo Contencioso-Ad-
ministrativo, Seccién Segunda de la Audiencia Nacional, en el
recurso numero 22.i12, interpuesto por la Entidad «Inmobilia-
ria Urbis, S. A.», representada por el Procurador sefior De-
leito Villa, contra resolucién del Tribunal! Econdmico-Adminis-
trativo Central, de 18 d. junio de 1981, referente al Impuesto

gobre Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos Documen-

tados;
Resultando que concurren en este caso las circunstancias
previstas en el articulp 105 de la Ley de 27 de diciembre de,
1956,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucién, en
sus propios término:. de la referida sentencia, cuya parte dis-
positiva es cel siguiente tenor:

<Fallamos: Que, estimando el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por el Procurador sedlor Deleito Villa, en
nombre y representacién de “Inmobiliarla Urbis, 3. A.’, con-
tra resolucién del Tribunal Econdémico-Administrative Central
de 18 de junio de 1981, debemos declarar y declaramos que la
referida resolucién no se acomoda a derecho, la que anuiamos,
ordenando anular la lL.quidacién impugnela, declarando aplica-
ble la bonificacién fiscal a que se hace referencia, al prés-
tamo hipotecario concedido a la Entidad recurrente por la Caja
de Ahorros y Monte d: Piedad de Madrid, en virtud de es-
critura publica de 23 de julio de 1979, sin imposicién de costas.»

‘Lo que comunico & V. I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. .. muchos afios. '

Madrid, 19 de septiembre de 1984,—P. D., el Subsecretario,
Miguel Martin Ferndndez.

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 27 de septiembre de 1984 por la que
se concede a la Empresa «Pizarras los Tres Cuna-
dos, 8. A.», los beneficios establecidos en la Ley
6/1977, de 4 de enero, de fomento de le mineria.
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Ilmo. Sr.: Visto el escrito de la Empresa «Pizarras los Tres
Cufiados, S. A.» (CIF: A32006408), con domicilio en Casayo de
Valdeorras (Orense), en el que solicita los beneficios prevenidos
en la Ley de Fomento de Ia Mineria y visto el preceptivo in-

forme del Ministerio de Industria y Energia en relacion con

la indicada seolicitud. .

Este Ministerio, de conformidad con lo establecido en la
Ley 6/1977, de 4 de enero, de Fomento de la Mineria, Real
Decreto 89071979, de 16 de marzo, sobre relacién de materias
primas minerales y actividades con ellas relacionadas, declara-
das prioritarias, Real Decreto 1167/1978, de 2 de mayo, por
el que se desarrolla en titulo III, capitulo II, de la citada Ley,
Disposicién Transitoria Primera a), de la Ley 44/1978, de 8
de septiembre del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fi-
sicas y con la propuesta formulada por la Direccién- General
de Tributecs, ha tenido & bien disponer:

Primero.—Uno. Con arreglo a lo previsto en el articulo 3.°
del Real Decreto 1167/1978, de 2 de mayo, se otorga a la
Empresa «Pizarras los Tres Curiados, S. A.», los siguientes
beneficios fiscales:

A) Reduccién del 95 por 100 de la cuota de Licencia Fis-
cal del Impuesto Industrial durante el periodo de instalacion.

B) Reduccién del 95 por 100 de los Derechos Arancelarios,
Impuesto de Compensaciéon de Gravamenes Interiores e Im-
puesto General sobre el Trafico de las Empresas que graven
la importacién de biencs de equipo y utillaje de primera insta-
lacién, cuando no se fabriquen en Espafia. Este beneficio se
hace extensivy a los materiales y productos que, no producién-
dose en Espafia, se importen para su incorporacién en primera
instalacién, a bienes de equipo de produccién nacional.

Dos. 'El beneficio fiscal & que se refiere la letra B) se
entiende concedido por un periodo de cinco afios a partir de
la publicacién de esta Orden en el «Boletin Oficial del Estados.
No obslante, dicha reduccion se aplicara en la siguiente forma:

1. El plazo de duracién de cinco afios se entenderé. finali-
zado el mismo dia, qus en su caso, se produzca ja integra-
cién de Espafe en las Comunidades Econdémicas Europeasl y

2. Dicho plazo se iriciara, cuando procediere, a partir del
primer despacho provisional que conceda la Direccién General
de Aduanas e Impuestos Fspeciales, de acuerdo con lo previsto.
en la Orden de 4 de marzo de 1976.

De conformidad con lo dispuesto en la disposicién final 3.*
de la Ley de Fomento de la Mineria, para tener derecho al
disfrute de los beneficios anteriormente relacionados, en el caso
de que la Empresa <Pizarras los Tres Cunados, S. A.» se
dedique al ejercicio de otras actividades no mineras o' corres-
pondienles a recursos no incluidos en la relacion de sustancias
minerales deciaradas prioritarias por el Real Decreto 880/1879,
de 16 de marzo, debera llevar contabilidad separada de las
actividades mineras relativas a dichos recursos prioritarios.

Segundo.—Los beneficios fiscales que se conceden a la Em-
presa «Pizarras los Tres Cufados, S. A.», son de aplicacién de
modo exclusivo a actividades d.: explotacién, investigacién, ex-
plotacién y beneficio en las concesiones «Queivane l», name-
ro 4.253 y <Pefia Airola» numero 4.254, de pizarra.

_Tercero.—El incumplimiento de cualquiera de las obligdcio-
nes que asume la Empresa beneficiaria dara lugar a la priva-
cién de los beneficios concedidos y al abono o reintegro, en
su caso, de los impuestos bonificados.

Cuarto —Contra la presente Orden podré interponerse recur-
so de reposicion, de acuerdo con lo previsto en el artlcu}o 128
de la Ley de Procedimiento Administrativo, ante el Ministerio
de Economia y Hacienda en el plazo de un mes contado a
partir del dia siguiente al de su publicacién.



