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MINISTERIO DE DEFENSA

ORDEN 111/02081/1084, de 22 de octubre, por la

que se dispone el cumplimienio de la Ssentencia

de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 24

de septiembre dg 1984, en el recurso contencioso-

%/dministrativo interpuesto por don Antonio Torres
inuesa.

27375

Ilmo. Sr: En el recurso contenciosc-administrativo seguido
en unica instancia nte la Seccién Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Antonic
Torres Vinuesa, quien postula por si mismo, y por otra, como
demandada, la Administracién Publica, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado, contira las resoluciones del
Ministerio de Defensa de 2¢ . marzo de 1982 y de 1 de junio
de 1983, se ha dictado semtencia, con fecha 24 de septiembre
de' 1984, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que d.bemos desestimar y desestimamos el re-
curso contencioso-administrativo interpuesto por don Antonio To-
rres Vinuesa, en su propio nombre y derecho, contra las resolu-
ciones del Ministerio de Defensa de 17 de marzo de 1982 y de
1 de junio de 1983, denegatorias de los beneficios de la emnlstia
concedida por la-Ley 46/1977; sin imposicién de costas. :

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual serd

remitido en su momento a la oficina de origen, a los efectos

junto con el expediente en su caso, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1958, y en usc de las facultades que me
confiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa
numero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresads sentencia.

Lo que comunico V. E.

Dios guarde a V. E. muchos aiios.

Madrid, 22 de octubre de 1984.—P. D., el Director general
de Personal, Federico Michavila Pallarés.

Ilmo. Sr. Subsecretario.

ORDEN 111/02127/1984, de 25 de octubre, por la

-que se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 2 de octubre
de 1964, en el recurso contoncioso-administrativo in-
terpuesto por dofia Paula Ortega Mcrtin, viuda de
don Timoteo Gaitdn Ortega.

27376

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-admiinistrativo seguido
en Unica instancia ante la Seccién Tercera de la Audiencla Na-
cional, entre partes, de una, como demandante, dofia Paula Or-
tega Mart{n, viuda de don Timoteo Gaitan Ortega, quien pos-
tula por si mismo, y de otra, como demandada, In Administra-
cién Publica, representada y defendida por el Abogado del Es-
tado, contra las resoluciones del Ministerio de Defensa de 17 de
diciembre de 1981 y 25 de marzo de 1983, se ha dictado senten-

cia, con fecha 2 de octubre de 1984, cuya parte dispositiva es
como sigue: .

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
cursg contencioso-administrativo interpuesto por dofia Paula Or-
tega Martin, viuda de don Timoteo Gaitan Ortega, en su propio
nombre y cerecho, contra las resoluciones del Ministerio de De-
fen'sa de 17 de diciembre de 1881 y 25 de marzo de 1883, denegs-
torias de los beneficios de la amnistia concedida por la Ley
46/1977; sin imposicién de costas.

As{ por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual sera
remitido en su momento & la oficina de origen a los efectos le-
gales junto con el expediente, en su caso, lo pronunciames, man-
damos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicciéon Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1958, y en uso de las facultades que me con-

27378

III. Otras disp’oSicioneS'

flere ol articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nu-
mero 54/1082, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia. ’

Lo que .>munico a V.

Dios guarde a V. I'. muchos afios.

Madrid, 25 de octubre de 1884.—P. D., el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés,

" Excmo. Sr. Subsecretario,

ORDEN 111/02128/1984, de 25 de octubre, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentenclag de
la Audiencia Nacioal, dictada con fecha 2 de octu-
bre de 1984, en el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por don Alfonso Gémez Ruiz.

27377

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia aute la Seccién Tercera de laAudiencia Na-
cional, entre partes, de una, como demandante, don Alfonso
Goémez Ruiz, quien postula por s{ mismo, y de otra, como de-
mandada, la Administracién Publica, representada y defendida
por el Abogado del Estado, contra las resoluciones del Minis-
terlo de Defensa de 20 de noviembrs de 1981 v 30 de abril de
‘1983, se ha dictado sentencia, con fecha 2 de octubre de 1084,
cuya parte dispositiva es como sigue: ’

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
curso contencioso-administrativo interpuesto por don Alfonso Go-
mez Ruiz, en su propio nombre y derecho, contra las resolucio-
nes del Ministerio de Defensa de 20 de noviembre de 1981 y 30
de abril de 1983, denegatorias de los beneficios de la amnis-
tia concedida por la Ley 46/1977; sin imposiclén de costas.»

Asi por esta muestra sentencla, testimonio de la cual sera
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos
legales junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.» :

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confie-
re ol articulo 3.2 de la Orden del Ministerio de Defensa- nu-
mero 5471082, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sontencia.

Lo que comunico a V, E. .

Dios guarde a V. E. muchos afos. -

Madrid, 25 de octubre de 1984.—P. D., el Director general
de Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Susecretario.

ORDEN 111/02129/1984, de 25 de octubre, por In
que se dispone e’ cumplimiento de la sentencia de
la Audiencia Nacicnal, dictada con fecha 2 de octu-
bre de 1984, en el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesio por don Angel Gémez Pereira.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo segui-
do en unica instancia ante la Secciéon Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Angel
Goémez Pereira, quien postula por s{ mismo, y de otra, como
demandada, la Administracién Publica, representada y defen-
dida por el  Abogado del Estado, contra las rescluciones del
Ministerio de Defensa de 10 de noviembre de 1881 y 14 de fe-
brero de 1083, se ha dictado sentencia con fecha 2 de octubre
de 1984, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
curso contencioso-administrativo interpuesto por don Angel G6-
mez Pereira, en su pr- ~io nombre y derecho, contra las resolu-
ciones del Mi.isterio de Detensa de 10 de noviembre de 1981 y 14
de febrero de 1983, denegatovias de los beneficios de la amnis-
tia concedida por la Ley 46/1977; sin imposiciéon de costas.»

Asi por esta nuestra sentencia, {¢stimonio de la cual sera
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos
legales junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
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.de diciembre de 1956, ¥y en uso de las facultades que me confie-
re el articulo 3.° de la Orden del' Minijsterio de Defensa nu-
mro 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que tce cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.

Dios guarde a V. . muchos afios. .

Madrid, 25 de octubre de 1984.—P. D., el Director general
de Personal, Federico Michavila Pallarés. .

Excmb. Sr. Subsecretario.

ORDEN 111/0°130/1984, de 25 de octubre, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia de
la Audiencia Nacional, dictada con fecha 5 de oc-
tubre ‘de 1984, en el recursc contencioso-adminis-
trativo interpuerto por don Mariano Barbas Ga-
llego.

27379

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo se-

guido en 1inica instancia ante la Seccién Tercera de la Audiencia -

Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Mariano
Barbas Gallego, quien nostula por si mismo, v de otra, como
demandada, la Administracién Publica, representada y defendi-
da por el Abogado del Estado, contra las resoluciones del Mi-
nisterio de Defensa de 17 de enero de 1882 y 28 de.abril de 1983,
se ha dictado sentencia con fecha 5 de octubre de 1984, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desetimamos el re-
curso contencioso-administrativo interpuestoc vor don Mariano
Barbas Gallego, en su propio nombre y derecho, contra las reso-
luciones del Ministerio de Defensa de 13 de enero de 1982 y 28 de
abril de 1983, denegatorias de ! s beneficios de la amnistia con-
cedida por la Ley 46/1977; sin imposicién de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual sera
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos
legales junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.»-

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Adm’nistrativa de 27
de diciembre de 1858, y en uso de las facultades que me confle-
e el articulo 3.° de la Orden del! Ministerio de Defensa niime-
ro 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus pro-
pios términos la expresada sontencia.

Lo que comunico a V. E.

Dios guarde. a V. E. muchos afos.

Madrid, 25 de octubre de 1984.—P. D., el Director general
de Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. S!j. Subsecretario.

ORDEN 111/02131/1984, de 25 de ociubre, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia de
la Audiencia Nucional, cictada con fecha 11 de
junio de 1984, en el recurso contencioso-administra-
tiv% interpuesto por don Francisco Carnicero Al-
caide.

27380

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en Unica instancia ante la Seccién Quinta de la Audiencia. Na-
cional, entre partes, de una, como demandante, don Francisco
Carnicero Alcaide, quien postula por s{ mismo, y de otra, como
demandada, la Administra-ién Publica, representada y defendida
por €l Abogudo del Estado, contra las resoluciones del Minis-
terio de Defensa de 5 de noviembre de 1981 y 27 cde abril de 1083,
se ha dictado $entencia con feche 11 de junio de 1984, cuya par-
te dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
curso contencicso-adr-inistrative interpuesto por don Francisco
Carnicero Alcaide, en su propio nombre y derecho, contra las re-
soluciones del Ministerio d: Defensa de 5 de noviembre de 1981
y¥°27 de abril de 1983, denegatorias a los beneficios de la amnis-
tla concedida por la Ley 46/1977; sin ‘imposicién de costas.

As| por esta nuestra : 1tencia, testimonlo de la cual sera
remitido en su momento a 12 oficina de origen a los efectos le-
gales junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley re-
guladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1958, y en uso de las facultades que me confiere
el articulo 3. de la Orden del Ministerio de Defensa niimero
54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cimpl~ en sus propios
términos la exoresada scntencia.

Lo cue comunico a V. E. -

Dios guarde a V. E. t uchos aflos.

Madrid, 25 de octubre de 1984.—P. D., el Director genersl
de Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Subsecretario.

ORDEN 111/02132/1984, "de 25 de octubre, por la.
que se dispone el cumplimiento de la sentencia de
la Audiencia Nacional, dictada con fecha 25 de ju-
nio de 1984, e: el recurso contencioso-administrati-
vo interpuesto por don Romdn Manrique Braojos.

27381

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica inst: ..cia ante .a { eccidn Quinta de la Audiencia Nacio-
nal, entre partes, de una, como demandante, don Roméan Manri-
que Braojos, quien postula por si mismo, y de otra, como deman-
dada, la Administracién Publica, representada y defendida por
el Abogado del Estado, contra las resoluciones del Ministerio
de Defensa de 17 de noviembre de 1081 y 30 de abril de 1083,
se ha dictado sentencia con fecha 25 de junio de 1984, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que cdebemos desestimar y desestimamos el re-
curso contencioso-administrativo -interpuesto por. don RomAn
Manrique Braojos, en su propio nombre y derecho, contra las
resoluciones del Ministerio de Defensa de 17 de noviembre de
1981 y 30 de abril de 1983, denegatorias de los beneficios de la
amnistia concedida por la Ley 467/1977; sin imposicién de costas.

Asf por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual sera
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos
legales junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la ley
reguladora de la jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me configre
el artfculo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa numero
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que coinunico a V. E,

Dios guarde a V. E. muchos afios. -

Madrid, 25 de octubre de 1984.—P. D., el Director general
de Personal, -Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Subsecretario.

ORDEN 111/02144/1984, de 29 de octubre, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 14
de mayo de 1984, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por doria Antonia Jdrez
Asensio, viuda de don Laurentino Villazala Pérez.

27382

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en Unica instancia ante la Seccién Quinta de la Audiencia Na-
cional, entre partes, de una, como demandante, dofia Antonia
Jafiez Asensio, quien postula por si misma, ~ de otra, como
demandada, la Administracién Publica, representada y defendi-
da por el Abogado del Estad: contra las resoluciones del Mi-
nisterio de Defensa de 9 de diciembre de 1981 y 25 de fe-
brero de 1082 ,se ha dictado sentencia con fecha 14 de mayo
de 1984 cuya parte dispositiva es como sigue:

<Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el pre-
sente recurso contencioso-administrativo interpuesto por el Le-
trado don Luis Garcia-Bravo, en nombre y representacién de
dofia Antonia Jafiez Asenslo, viuda de don Laurentino Villaza-
la Pérez, contra resoluciones del Ministerio de Defensa de 9
de diciembre de 1881 y 25 de febrero de 1982, las que decla-
ramos ser las mismas eajustadas a derecho, y no hacemos
expresa imposicién de costas.

As{ por esta nuestra sentencia, testimonlo de la cual sera
remitido en su momento, a la oficina de origen. a los efectos -
legales junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.»

En su virtud ,de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1958,y en uso d2 las facultades que me confiere
el articulo 3.° de la Orden de! Ministerio de Defensa numero
54/1982. de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus pro-
pios términos .la expresada sentencia.

Lo gue comunico a =~

Dios guarde a V. . muchos afios.

Madrid, 29 de octubre de 1984.—P. D., el Director general
de Personal, Federic., Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jef~ del Mando Superior de Per-
sonai del Ejército (Direccién de Personal).

27383 ORDEN 111/02183/1984, de 5 de ncviembre, por

la que se dispone el cumplimiento de la senten-
cia de la Audiencia Nacional, dictada con fecha
25 de funio -de 1084, en el recurso contencioso-
administrativo interpuesto por don Santos Cruz

Cruz.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en Gnica instancla exte la Seccién Quinta de la Audiencia Na-
cional, entre partes, de una, como demandante, don Santos



