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22 noviembre 1984

BOE.—Num. 280

«Faliamos: Que desestimando la cdusa de lnedmisibilidad
opuesta por el Abvgado del Estado, debemos estimar y esti-
mamos el presente recurso contencioso-administrativo interpues-
to por don Bernardo Oliver Vaquer, contrae las resoluciones de
le Sela de Gobierno del Consejo Supremo de Justicia Militar
de 31 de julio de 1879 y 9 de junio de 1882, las que anulamos
en cuanto fijan el haber de retiro en cuentia inferior al 90 por
100 del regulador, debiendo realizarlo en ese porcentaje y man-
ten‘endo los demas pronunciamientos de las resoluciones impug-
nades; no hacemos ecpeciel declaraciéon Sobre las costads cau-
sadas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en e] !'Bole-
tin Oficial del Estade” e insertera en la ''Coleccién Legisla-
tiva’’, definitivamente juzgendo, lo pronunciamos, mandemos y
firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccion ContencioSo-Administrative de 27
de diciembre de 1058, y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa na-
mero 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumple en 6us
propios términos la expres@de sentencia.

Lo que comunico & V. E.

Dios guarde @ V. E. muchos afios.

Madrid, 8 de septiembre de 1884.—P. D., el Director general
de Personel, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente general, Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

ORDEN 111/01934/1984, de 8 de septiembre, por
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia
del Tribunal Supremo, dictada con fecha 11 de
mayo de 1984 en el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por don Francisco Buira Gilart,
ex Sargento primero musico.

25759

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unice instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, don Francisco Buira
Gilart, quien postula por si{ mismo, y de otra, como demandada,
la Administracién Piblica, representada y defendida por el Abo-
gado del Estado, contra resoluciones del Consejo Supremo de
Justicia Militar de 27 de febrero de 1960 y @ de febrero de 1983,
se ha dictado sentencia con fecha 11 de mayo de 1984, cuya
parte dispositive es como sigue:

«Fallamos: Que aceptando el allanamiento de la Administra-
cién, estimamos el recurso contencioso-administrativo interpues-
pto por don Francisco Buira Gilart contra las resoluciones de
la Sala de Gobierno del Consejo Supremo de Justicia Militar
de 27 de febrero de 1980 y 9 de febrero de 1983, la que anulamos
en cuanto fijan e] haber de retiro del recurrente en cuantia
inferior al 80 por 100 del regulador, debiendo realizarlo en ese
‘porcentaje, y manteniendo los demdés pronunciamientos de las
resoluciones impugnadas. Sin imposicién de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicar4 en el 'Bo-
letin Oficial del Estado” e insertar4 en la 'Coleccién Legisla-
tiva”, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrative de 27
de diciembre de 1858 y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa na-
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sys
propios ‘érminos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E,

Dios guarde & V. E. muchos afios.

Madrid, 6 de septiembre de 1984.—P. D., el Director general -

de Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

ORDEN 111/01960/1984, de 12 de septiembre, por
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia

del Tribunal Supremo, dictada con fecha 16 de

junio de 1884 en el recurso contencioso-administra-

tivo interpuesto por doria Manuela Recio Terrén,
;iyda del Brigada de Aviacion don Juan Montalvdn
érez.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en uUnica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, dofia Manuela Recio
Terrén, quien postula por si misma, y de otra, como deman-
dada, la Administracién Publica, representada y defendida por
el Abogado del Estado, contra acuerdo del Consejo Supremo de
Justicia Militar, de 28 de julio de 1881, se ha dictado sentencia
con fecha 16 de junio de 19884, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos Que rechazando la inadmisibilidad alegada, des-
estimamos el recurso promovido por dofla Manuela Recio Te-
rrén, contra acuerdo de la Sala de Gobierno del Consejo Supre-
mo de Justicia Militar de 28 de julio de 1981, todo ello sin
costas.

Asi por este nuestra sentencia, que se publicar4d en el Bo-
letin Oficial del Estado” e insertard en la ''Coleccién Legisla-
tiva’’, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandemos
y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
roeguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1858, y en uso de las facultades que me confiere
ol articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nimero
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus pro-
pios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 12 de septiembre de 1984.—P. D., el Director general
de Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo de
Justicia Militar.

ORDEN 111/01962/1984, de 12 de septiembre, por
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 5 de
diciembre de 1083 en el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por don Pedro Moral Campos.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Seccién Quinta de la Audiencia Na-
cional, entre partes, de una, como demandante, don Pedro Mo-
ral Campos, quien postula por si mismo, y de otra, como de-
mandada, la Administracion Publica, representada y defendida
por el Abogado del Estado, contra la Orden ministerial na-
mero 111/03271/1981, se ha dictado sentencia con fecha 5 de
diciembre de 1983, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que rechazando la causa de inadmisibilidad ale-
gada por la representacion del Estado en el recurso contencioso-
administrativo interpuesto por don Pedro Moral Campos, er su
propio nombre y derecho, contra la Orden ministerial numero
111/03271/1e81 y silencio administrativo, debemos de estimar
y estimamos parcialmente el mismo, reconociendo al recurrente

‘el empleo de Teniente de la Escala Auxiliar, condenando a,la

Administraciéon a reconocerlo asi, con las consecuencias legales
inherentes a (al declaracién, sin expresa condena en costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual seré
remitido en su momento a la oficina de curigen a los efectos
legales junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.» -

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa ds 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nu-
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunicoa V. E

Dios guarde a V. E. muchos anos.

Madrid, 12 de septiembre de 1984.—P. D., el Director general
de Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jele del Estado Mayor del Ejér-
cito (JEME).

ORDEN 111/01953/1984, de 13 de septiembre, por
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 18
de mayo de 1984 en el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por don Félix Buenache Cas-
tilla, don Francisco Garrido Blanco, don Benito
Palacios Alvarez, don Francisco Diaz Mora y don
Marcelino Sanz Marina.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Seccién Quinta de la Audiencia Na-
cional, entre partes, de una, como demandante, don Félix Bue-
nache Castilla y otros cuatro mas, quien postulan por si mismos,
y de otra, como demandada, la Administracién Publica, repre-
sentada y defendida por el Abogado del Estado, contra resolu-
ciones del Ministerio de Defensa, se ha dictado sentencia con
fecha 18 de mayo de 1984, cuya parte dispositiva es comno sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos los re-
cursos contencioso administrativos acumulados, interpuestos,
uno, por don Félix Buenache Castilla contra resoluciones del
Ministerio de Defensa de 23 de jullo y 9 de noviembre de 1980;
otro, por don Francisco Garrido Blanco contra resoluciones del
mencionado Ministerio de 11 de septiembre 14 de noviembre
de 1980; otro, por don Benito Palacios Alvarez contra resolu-
ciones del mismo Ministerio de 27 de octubre 18 de diciembre



