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ORDEN 111/10008/1884, de 17 de septiembre, por
iz gue se dispone el cumplimiento de la sentencis
de la Audiencia Territorinl de Madrid, dictnda con
fecha 31 de marzo de 1984 en el recursn contencioso
administrative jnlerpucsto por don Fulidn Piqueras
Espoda, Subteniente de Infanteria de Marina,

25277

Excmo. Sr.: En el recurso contencicso-admininstrative seguido
en Unjca instancia ante la Sale Cuarta de lo Contencicso-Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorinl de Madrid, entre partss,
do una. coing demandada, don Julian Pigueras Espads, gquien
postula por si mismo, y de otra, como demandads, la Adminis-
tracion Pablica, representada vy defendida por o! Abogado dol
Estado, contra el scucrdo del Ministeric de Defepsa ds 12 de
naoviembre de 1582, ratificado en via de reposicién por sl de
8 do diciwembre de 1982, se hs dictado seniencia, con Techa
31 da marze de 1984, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que aceptando la excepcitn alegada por sl Abo-
gade del Estade debemos declarar y declaramos la inadmisi-
bilidad del presente recurso contencioso-administrative inter-
puesto por don Julian Pigueras Espada, por corresponder conocer
del mismo a otro Organo de esta Jurisdicciom, instado por
persona legitimada para ello, que nop concurre tampoco en este
caso. sin entrar a conocer del fondo ded asunte abselviendo
procesalmente o en la instancia a la Administrecidn deingndada;
tode sin hacer condena eh costas, .

Asl por esta nuesira sentencia, o pronuchalmeos, mandamaed
¥ firmarns.»

En su virtud, da conformidad cen lo establecido en la Ley
reguladora de isz Jurisdiccién Conleucioso-Administrativa de 27
ds dictembre 4o 1856, ¥ en uso de las facultades gue me
confiere e} articulo 23.° de la Orden del Minjsterio de Defensa
numers 54/1952, de 18 de marzo, dispongo gque se cuinpls an sug
propios termimes la expresada sentencia.

Lo uue comumcn a V. E.

Dios guarde a V. B muchos afics.

Madrid, 17 de semiembre de 1984 —P D, rl DDirector general
de Personai Fedoecico Michavila Pallards,

Excmo. Sr. Ahuirvante Jefe del Estado Mayor de la Armada
(AJEMAY.

GORDEN 111701977/ 1084, de 20 de septiembre, por o
que se dispune el cumpilimienfo de la sentencio
de la Audiencia Territorial de Madrid, dictada con
fecha 10 de marzo de 1984, en el récurso_contencio-
su-administrative interpuesto por don Vicente Pas-
cual Pinto, ; Teniente de Ingenieros de la FEscals
Espezetal de: Jefes y Oficiales,

25278

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrative soguido
en umics instancia ante la Sala Cuarta de lo Contencioso-Admi-
nistrativo de la Audiencia lerritorial de Madrid, entrs partes.
de una, como demandants, don Vicente Pascusl Pinto, guien
postula por si mismo, ¥ de otra, come domandada, la Adminis-
tracion Puablica, representada y defendida por el Abogado del
Estado, contra el acuerde del Teniente General Jefs del Mando
Superior de Personal, de 27 do abril de 1881, se ha dictado
sentencia, con fecha 10 de marzo de 1984, cuya parte dispositive
€$ COmMOo sigue: :

«Fallamps: Que desestimando el recurso contencioso-agdminta-
trative interpuesto por don Vicente Pascuzl Pinto deberfnos de-
clarar ¥ declaramos no haber lugar & la nulidad de las resolu-
ciones impugnadas por ser conformes al prdenamiento juridica,
lus que se mantienen en los propios términos en gue se hen
dictade; sin hacuy condsta a0 costas,

Asi por esta nusstra senfencia, lo pronunciamos, mandamops
v firmainos . »

En su virtud, de conformidad con lo esiablecido en le Ley
reguledora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre dz 1958, v en uso de las fzacultades gue me
confiere el articulo 3° de la Orden del Ministerio de Defsnse
nimere 5471082, de 18 de marzo, dispongo que se cumpia en
sus propics térmunos Ja expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 20 de sepiiembre de 1984.—P. D., €] Director general
de Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Temninnta General Tafa del Fstado Mayor del Ejbe-
cito LJEME}.

ORDEN 111/62002/1884, de 25 de 3septiembre, por
la que se dispong el cumplimiento de la senlencia
del Tribunal Supremo, dictada con Ffecha 11 de
abril de 1984, en el recursc contencipss-administro-
tivo interpuesio por don Francisco Gomeg Serrgno,
Cabo de Artilleria,

25279

Excmo., Sr.: En el repurso contencioso-administrativo segui-
do en unica instancia ante la Sala Quinia del Tribunal Supremo,

ontre partos, de una, como demandante, don Francisco Gémez
Serrana, quien postula por si mismo, y de oira, camo deman-
dada, la Administracién Puablica, representada y defendida por
a. Abogado del Eslado, conira desestimacién por silencio admi-
nistrative de la Administracién, se ha dictado sentencia con
fecha 11 de abrii deo 1984, cuya parte dispositiva es comao sigue:

«Fallamos: Que debemos declarar v declaramos Ia inadmisi-
bilinad del pressnte recurse coatencioso-adminisirative inter-
puesto por den Francisce Gémez Serrano, sin entrar, en conse-
cuencia, en ol fende del asunto, y sin hacer especiul condena
en cosias.,

Asf por esta nusatra sentencia, gue se publicarf en 8! “Bo-
letin Oficial ‘del Estado' vy se insertara en la "Coleccian Legisla-
tiva"”, definitivamente juzgando, le prenunciames, mandamas
¢ firmamos.s .

En su virtud, de confarmidad con la estahlecido en la Ley
reguladara de la Jurisdiccidn Contencioso Administrativa de 27
de diviem ¢ de 1950, ¥y er uso de las facultades qus me conficra
«l aricule 3¢ ds le Orden del Ministeriu de Defensa ndamero
34,1842, d= 168 de marzo, disponge gue e cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

{o cue comunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos arfios.

KMadrid, 25 de septiembre de 1884 —P. D, el Direclor genecal
de Perscaal, Federica Michavile. Pallarés.

Excmo. Sv. Teniente General Pregidente dal Cunsejo Suprcmo
de Justicia Militar,

CGREDEN N1/13018/1934, de 27 de septiembre, por
In que se disporne e! cumplimiento de la sentencia
de la Audiencin Territorial de Madric, dicicda con
fecha 12 de marzo de 1984, en el recurso confen-
ctosg-gdmintziraiivo interpuesta por don Juan An-
tonis Miguélez Busiamentg, Coronel Honorifico del
Cuerpa de Intervencion del Aire.

25280

Excmo. Sr.: En gl recurso contencioso-administrative seguido
en Unica instancia ante la Aundienciy Territorial de Madrid {Sala
Cuarta de lo Contencioso-Administrative), enire partes, de una,
comn demandante, den Juan Antlonio Migudlez Bustamaonte,
yiien posiula por si mismo, ¥ de eira, como demandada, la
Administracién Pablica, representada y defendida po. el Aboga-
do dal Estado, conira la resolucion del Minisierio de Defensa
de: fecha 24 de julio de 1920, se ha dictado sentencia con facha
12 de mar<o de 1984, cuya parte dispositiva es como sigue:

<Falla nos: Que debemas desestimar y dessstimamos el re-
carsn conienciosg-adminisiralivo interpuesto por la represenla-
cion de don Juan Antonio Miguélez Bustamente conira la resolu.
cion dictada por el Ministeria de Defensa, resolviendo en repo-
sicion de fecha 24 de julio de 1980, la dictada en alzada en
Ia de febrero de 1980. resclviende la pronunciada por la Gerencia
del Patronato de Casas del Ministerio del Aire, en 14 de no-
viembre de 1879, por medio de la cual se demegd al interesado
ln précroga solicitada en el contrato de arrendamiento de la
vivienda eclebrada con gdicho Patronaeto. Sin imposicién de
cusias.

Asi, por esta nuecstrs sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.s

fn su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladors de la Junsdiccion Contenciogo Adminisirativa de 27
do dicierrbre de 1938, ¥ en us¢ de I[as facultades que me
cenfiere el articulo 3.7 de Ia Orden del Ministerio do Defensga nu-
mere 5471983, de 2 Jd5 omorng, AEpONgs GuUe &6 cuiupla 00 aus
prepics tormines le expresada sentencia.

Lo que ¢comunico a V. E

Dios guarde a V. E. muchos anos.

Mudrid, 27 de septicmbre de 1984.—F, D., el [Jirector general
de Personal, Federice Michavila Pallares,

Jefe  del

fxcmo. Br. Tenienle Genoeral Fstade Mayor del

Alre (JEMA).

GRDEN 1131702004/ 1084, de 1 de octubre, por la que
se¢ dispone el cumplimiento de lg sentencia de ia
Audiencia Nacionol, dictada con fecha 3 de sep-
ticinbre de wod, en el recursd conienciosa-adminis-
trative interpuesio por don Bernordo Sen Miguel
Marato,

25281

Excmo, Sr.: En el recurso contenciosa-administrativo segui-
do en unica instancia ante la Seccion Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Her-
nardo San Miguel Maroto, quinn postula por si mismo, y de
olra, coinc demandada, lg Administracién Pablics, representada
y defendida por el Abogado del Estado, contra resciuciones del
Ministerio de Defensa de 15 de junio y § de ociuvwe de 1884,
se ha aictado sentencia con fecha 3 de sepiiemore de 1884,
cuya parte dispositiva es comg sigue:
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«Fallamos: *Que desestimamos el presante recursce contsnclo-
so-administrativo interpuesto por don Bernardo San Miguel
Maroto contra resoluciones de! Ministeric de Defensa de 15 da
junio ¥ 5 de octubre des 1983, que declaramos conformes a
derechp; sin express imposicién de costes,

Asf por esta nussira sentencia, festimonio de la cual serd
remitide para su eiecucién, junto cen el expadionts, a la oficina
de origen, lo pronunciamos, mandamos y lirmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo ecstablecide en la Ley
reguladoras de In Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de
27 de diciemhbre de 1856 v en usc de lag facultades que me
confiers el articuic 3.° de la Orden del Ministeric de Defensa
nimero 5419482, de 18 de marzo, dispongo que ge cumpla en s5us
propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E,

Dics guarde & V. E. muches afios. .

Madrid, 1 de octubre de 1984 —P. D., el Director gensral
de Personal, Federicoe Michavila Pallarss.

Ilmo, Sr. Subsecrataric de Defensa.

ORDEN 111/02024/1984, tde 3 de ocfubre, por lo que
se dispone el cumplimienta de la seniencia de lo
Audiencio Nacional, dictadn con fecha 27 de junio
de 1984, en €l reécursg contencioso-administralivo
intarpuesto por don Carmielo Segura Cdnovas, Bri-
gada de la Guardio Civil, Caballero Mutilado Per-
manenie.

25282

Excmos. Sres: En el recursc contencioso-administrative segui-
do en unica instancia ante la Seccién Tercera de la Audiencia
Nacional, entro partes, de una, como demandante, don Carmelo
Segura Canovas. quien Pposiula por s misme, ¥ ds otra, como
demandads, la Administracidn Pablica, representada v defendi-
da por el Abogadeo del Estado, contra Resolucién del Ministario
de Defensa de 168 de uctubre de 1980, se ha dictado sentlencia
con fecha 27 de junio de 1984, cuya parte dispositiva es como
sigue: :

<Fallamogs: Declaramos la inadmisibilidad de) recurso conten-
cioso-administrativo interpueste por don Carmelo Segura Céno-
vag, en su propic nombre ¥ derechg, contra la Resclucién del
Ministerio de Defensa de 16 de octubre de 1980, dictada en el
expediente administretivo & que se refieren estas actuaciones,
¥ no hacemos expresa imposicién de costas,

Asi, por esta nuestra sentencia, tesiimonio de Ia cual serd
remitido pars su efecucién, junts con el expediente, a la ofl-
cina de origen, lo pronuqciamos‘ mandamos’ y firmamos.»

En su virtud, de confof;midad con 1o establecido ean Ia Ley
Reguladora. de la Jurisdiccitn Contencioso-Administraliva, de
27 de diciembre da 1856, ¥ en uzo de Ias facultades gque me con-
fiere ol articule 3.2 de la Orden del Ministerio de Defensa 54/
1982, da 16 de wmarze, disgongo que se cumpla en sus propio
términos la expresada sentencia. :

Lo que digo 2 VV. EE,

Dios grarde 1 VV, EE. muchos afios.

Madrid. 3 de octubre de 1884 —P. B el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallares.

Excmos. Sres. Subsecretario v General Thirector de Mutilados,

CORDEN 111/62052/1984, de 11 de octubre, por la
que se dispone el cumplimiento de la senlencia
de ia Audiencia Nacionat, dicindn con fecha ii de
julio de 1984, en el recurso contencioso-adminigtro-
tivo inferpuesio por don Antonic Sdez Gonzdlez.

25283

Excmo, Sr.: En el regurse contencioso-sdministrative segui-
do en finica instancia ante la Seccién Quints de iz Audiencia
Nuacional, entre partes, de unae, come demandante, don Antonio
Séez Gonrzalez, quien pestula por si mismoe. ¢ de otra, como
demandada, Ja Administracién Publica, representada v defen-
dide por el Abogado del Estado, contra las resoluciones del
Ministerio de Dafensa do 13 de energ de 1882 ¥y 30 de abril
de 1083, se ha dictado. sentencia, con fecha 11 de julic de 1934,
cuya parte dispositiva es como sigues:

«Fallamos: Que debemos desestimar v desestimamos el re-
Gursy  coulsucloso - adminisirativo Interpuesto por don Antonio
Saez Gonzalaz, en su propio nombre v derecho, contra las re-
solucionas ‘de] Ministerio de Defensa der 13 de enerc de 1982 ¥ 20
de abril de 1583 denegatorias de los beneficios de la amnistia
concedida por la Ley 46/1977; sin imposicidn de costas.

Asf, por esta nuestra sentencia. testimonio de la cusl serd
remitido en su meomento a la oficina de origen a los afactos
legales junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamaos,
mandamos v firmamos.s

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley

Reguladora de Ja Jurisdiecidn Contencioso- Administrativa de 27
de diclembre de 1956, v en uso de las facultades que me con-

fiere ol artfeulo 3.5 de la Orden del Ministerio de Defensa nt-
mern 54/1832, de 18 de marzo, disponpo gue se cumpla en sus
propios términos la exprdsada senlencdia,

Lo qus digo & V, E.

Dlos guarde a V. E. muchog afins.

Madrid, 1t de octubre de 1581 —P. D., al Director pencral de
Personal, Federico Michavila Pallarés,

Excma, Sr. Suhsecretario de Defensa.

QORDEN 111/02053/1984, de 11 da octubre, par lo
gue se¢ dispone el cumplimiento de la sentencia de
la Audiencig Nacional, dictadae con fecha 4 de funio
de 1984, en el recurso contenciosc-administrativo
interpucsto por don Alfonso Ruiz Brunet,

25284

Excma. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo segui-
do en nnica instancia ante la Seccidén Quinta de la Audiencia
Nacional, enttre partes, de una, como demandante, don Alfonso
Ruiz Brunet. quien postula por s{ misme, y de otra, como de-
mandada, la Administraciém Puablica, representada v defendida
por el Abogado del Estado, contra las resoluciones det Ministe-
rio de Defensa doe 25 de febrero de 1982 ¥ 23 de mave de 19223,
sy ha dictado sentencia con fecha 4 de junio de 1984, cuva parte
dispositiva es comoe sigue:

<Fallamoz: Que debemos desestimar y desestiniamos @l re-
ourse contencioso-administrative interpucsio: por don £ donss
Ruiz Brunet, en su proplo nombre v derecho, contra Jas resoe
luciones del Ministerio de Defensa de 25 d=2 lebraro da 1582
¥ 23 de mavo de 1683, denegatorias de los boeneficios de ia
amnistia concedida por la Ley 48/1977; sin Imposicion de costas.

Asi, por esta nuestra sentericia, testimonio de la cusal sera
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos
legales junto con el exnediente, en su casg, Lo pronunciamos,
mandamos v firmamos.s ’

En su virtud, de confuormidad con lo estahlecido en la tey
Reguladora de la Jurisdiccién Contencinsa-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultadzs que me con-
fiere el articule 37 de la Orden del Ministerio de Defensa nu-
marg 5471992, de 18 de marzo, dispongo gue s cumpla on sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo guec dige a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid. 11 de octubre de 1884 —P. D, &) Director zeneral de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excrio, Sr. Subsecretarie de Defensa.

QRDEN 111/02054/1984, de 11 de ociubre, por la que
se dispone el cumplimiento de v sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 19 de junio
de 1884, en el recurso contenciosn-administrativo
interpuesto por don Juan José Barahona Cereceda,
{1L5xﬁl£ar fdonico de o Armoda, en situocidn de
fubilado par inutilidad fisica. -

25285

Excme. 8r.: En el recurse contencicse-adminisivalive scgui-
do en (nica instancia ante la Seccién Tercera de la Audiencia
Nacional, entrs partes, de una, como demandante, don Juan José
Barahona Cereceda, quien postula por s{ mismo, y de otra,
como demandada, la Administracién Pablica, representads y

- defendida nor al Ahagadn Ael Fatada, contra rosolueidn del Wi

nisterio de Defansa de 4 de septiembre de 1881, se ha dictado
sentencia con fecha 18 de junio de 1084, cuya parte dispositiva
a5 como sigue:

«Fallamos: Desestimamoes 6] recurso contencigso-adininistra-
tlve interpuesto por el Procurader don Francisca (Guinea y
Gauna, en nombre ¥y reprecentacién de don Juan José RBarahona
Cerceceda, coutra resolucién del Ministerio de Defensa de 4 de
septiembre de 1981, dictada en el expediente administrative a
que se refieren estas actuaciones, resolucién que declaramas
conforme a dersche, ¥y no hacemos exprasa irapasicion de costas.

Asi por est’ nuestra senteucia, testimonio de la cual seré
remitido para su ejecucién junto con el eznediante a la oficina
de origen, lo pronunciamoes, mandamos ¥ firmamos.»

Ernt su virtud, de conformidad con lo sstahlecids en la Ley
Reguladora de la Jurisdiceian Conteucioso-Administrativa de 27
ds diciembre de 1956, ¥ en usa de las facultades qud me confie-
re el artfculo 3.° de la Crden del Ministerio de Dafensa nime-
ro 54/1982, de 16 de marzo, disponge qus se cumpla en sus pPro-
pios términos la expresads sentencia.

Lo que digo a V. E.

Dios guarde a V. E, michos afios.

Madrid, 11 de octubre de 1984.—P. D., el Director general da
Personal, Federico Michavila Pallarss,

Excmo, Sr. Almirante Jefe del Estade Mayor de la Armads
(AJEMA)Y, LT
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